CEMKY
KA

Y

XV.

Beroun
1989

” ZEQU WL - 4435




SBORNIK

CESKY KRAS
XV.

OKRESNi MUZEUM V BEROUNE

BEROUN 1989



Sbornik pro speleologicky vyzkum
Bulletin fur spelacologische Forschung
Bulletin for speleological research

Bulletin pour recherches speleologiques

R1d{ redakini rada :

q,«-ﬂ""’-“m}\

RNDr. Pavel Bosék oe Lfah,);\
RNDr. Irena Janfafikovd {/ o

prom.geol. Viadim{r Lysenko % '37\
PhDr. Véclav Matou3ek, CSc. ! 'T =
Ing. Josef Sladik \

\/




Obsah
Hlawvn{ &lének
.M :

Vyuf{véni jeskyni v Ceském krasu od mladd{
doby kemenné.Cést II. Vysledky vyzkumu.

Odborné zprévy
¥V.Lysenko:

Geofsktory Zivotniho prostfedi na Berounsku

A.d H

Axsnometrické zobrazeni povrchi

v H

Zpréva o vyzkumu historického podzemi:

Chrustenickd Sachta
V.Cilek :

Pseudokrasové jevy v bulifnfcich Vrani skdly u Zdic

\'f :

Mapovéni lomu Na stydlych voddch v 21.krasové

oblasti Ceského krasu

Zprédvy z skci

ae
o

Podtratovd jeskynd - vertikélni rozpdt{ pfes 100 m
Zpréva o prizkumné ¥inndsti za obdob{ 1981-1989.

V.M H

Pracovni setkéni k problematice paleoekologie

v Karlétejnd
J.Plot :
Zpréva o vyzkumné Einnosti Z0o
za rok 1988
S.M K
Novy objev v Tetinském lomu

%Ss 1-02 Tetin

49

56

64

T2

81

86

91



-4 -

A.d :

II.mezindrodnf sympdzium o podzemnich lomech 93
P H

10.mezindrodni speleologicky kongres prob&hl

v Budape#ti 94

Diskuse
Y.Cllek :
Exhumace a geomorfologicky vyvoj Seského krasu 97
Nau&néd stezka na Tetind 7 113
Rezenze :
LsJanSal{kovd :

- 'K.Kuklfk : Chrén¥né krajinnd oblast Cesky kras.

CTK Pressfoto, Praha 1988, 217 str. 117
- B.Dusfk : Toulky berounskym krajem.

CTK Pressfoto, Praha 1988, 165 str. 119
RaBogdk :

N.P.James, P.W.Choquette:Paleokarst.SprinserJVerlag

1988; 416 str.,277 obr.
Y.Cflek : =

- f.Pfar?, G.Stummer: Die langsten und tiefsten Hohlen
Osterreich". K~i¥nf p¥{ioi: Die HOhle 35, 248 str
L ¥ ]

Viden. 121
= W.Rudolf : Meander na minus 1wO. Wydawnictva

geologiczne, Warszawa, 171 str. 123
- S.Kempe a kol.: Hohlen in Deutschland. HB Bildatlar

Spezial, 113 str., Hamburg. 123
- C.Lascu, S.Sarbu: Pesteri scufundate.Academia RSR

Bukurest, 254 str. ’ 124
- K.L.Kukla a jeho Praha podzemnif. 125
Y.MatouSek :

. K.Valoch : Die Erforschung der Kilna-H3hle 1961-76 130
Nové Zeské knihy z oboru i
geologickych a p#
véa. < pribumgen 33
1

Gesky kras /Beroun/, 15/1989/, 5 - 48, 14 obr.

Vyuf{véni jeskyni v Ceském krasu od mladdi doby kamenné
l4st II. Vysledky vyzkumu.

Véclav Matousek

Abstract

This article deals with archeological findinge in caves
of Bohemia carst of the period since the neolith to mid-
dle age on the baskgroun of common theory of the post-
mesolithic utilization of central europian caves. In Bo-
hemia carst, as if in other carst and noncarst areas from
the mentioned territory it is possible to recognize four
waves of increased interest of caves the most intensive
of which was in case of utilization in the neolithic and

halstat periods.
1. Uvoad

Ze soupisu postmezolitickych jeskynnich nalezisi Geského
krasu, jen% byl publikovédn v minulém ro&niku sborniku Cesky
kras / MatouSek 1988/, je zPfejmé, %e vEtdina nalezisl byla
objevena, zkouména a publikovéna od konce minulého stoletl
do zévéru 50. let stoleti dvacétého. Jednd se o dilo podet-
né skupiny pfinejmendim t¥i generaci badateld poéinaje V.
Krolmusem a J. L. P{&em pres J. Bohma, J. Axamita, J.Petrboka,
L.H4jka a% po F. Proka, abychom pfipomn&li jména alespon
t&ch osobnosti, které se o archeologicky vyzkum Ceského krasu
zaslou%ily nejvyrazn&ji. Oproti tomu poslednich tiicet let



archeologického vyzkumu zdejs8ich krasovych progtor se miZe
pochlubit jen skromnymi vysledky. Systematicky byla zkoumé-
na jen 4 speleoarcheologickd nalezist&, z toho jen vysledky
t#{ vyzkumd byly dosud publikovény, navic je3t& jen formou
pifedb&inych zprdv. Hodnotit vysledky vyzkumd z poslednich
let by zatim bylo piedlasné, ale p¥{lif nepochybime tvrzenim,
%2e a% na vyjimku revizniho vyzkumu Axamitovy brdny nep¥ines-
la poslednf desetilet{ terénniho vyzkumu Z4dné objevy zdsad-
niho vyznamu. Spi¥e jen potvrdila skutelnosti zndmé jiZ 2z
dr{vEjsich dob. Ostatn® vice ani v sildch dvou archeologl
/vice jich v jeskynich Ceského krasu za poslednich tficet

let nepracovalo!/ nebylo. Je sice pravda, Ze diky aktivitd
jeskyné#d - amatérd byla zji¥t¥na Fada novych nalezist / je-
skyn& Bi&ilu,Sisyfova propast, Uzdv8rovd jeskyn&, jeskyn& na
vrchu Mramor u Litn¥/, ale tyto objevy zatim zistaly bez pa-
tri&né odezvy ze strany profesiondlnich archeologi. A tak jen
tusime, %e z Zasovych, finanénich, provoznich a dal&ich ddvo-
a% zdstdvaji dosud bez odborného zpracovéni v Ceském krasu
ziejm& je3t® mnohd vyznamné nalezi$té.

Pripodteme-li skutelnost, Ze metoda terénniho vyzkumu
i ndsledného laboratorniho zpracovéani poznatkﬁ z{skanych v
Jjeskynich zisidvd od Pro3kovych vyzkumd v 50, letech v pod-
statd stdle na stejné urovni /nejvE&tsi slabinou je organiza-
ce prdce badatelskych tym&, na niZ v podstat¥& ztroskotal i
pokus o vyuZiti vypoletni techniky v jeskynich v 2. poloviné&
80.1let/, naskytd se otdzka, zda je dnes vibec smysluplné po-
kou3et se opdt o vyklad starych ndlezi, v&t3inou z ne pfi-
1i8 kvalitné provedenych terénnich vyzkumi, které byly nadto
JjiZz v rad& prfipadd vicekrat publikoviny.

Bylo by mylné hledat odpov&d na tuto zpochybnujfci otézku
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v minulosti. Aktudln{ problémy v&deckého vyzkumu je nutné
vidy hledat v soulasnosti, nebol jen tak mohou p¥{slu#ni-
ci badatelské obce naplnovat potieby soulasné spoledenské
praxe. Jednim ze zdkladnich problémi na3i spolelnosti a
1lze fici i celého soulasného svéta je dosaZeny stav vzta-
hu &lovéka a prirody. Pro nd3 \del postadf jmenovat dv#
Jeho obecné charakteristiky. Nebyvaly rozvoj védeckého po-
zndn{ a na n&j navazujici prudky rozvoj techniky umoZnuje
¢lovéku pisobit na své prostFedi v takovém rozsahu a v ta-
kové intenzit&, Zfe dochdzi{ k zdvainym zdsahim do struktur
Jak dil&ich ekosystémi, tak i celého ekosystému nasf pla-
nety. Negativni disledky tohoto procesu jsou pro &lovéka
stdle vit3{ a t¥%8{. Tenty% rozvoj videckého poznéni v&ak
také &lovEku umo¥fnuje pozndvat disledky jeho aktiwvniho po-

stoje k prirod¥, umofnuje rozezndvat je v nej8ir8ich souvislo~-

stech a tak vlastn® pfipravuje podminky pro hleddni cesty
optimdlnfho rozvoje spolednosti,

Reeni t¥chto kold neni zdlefitost{ jen ekologi, &i
obecn& prirodovédci, ale i zdstupcd vEd spolelenskych,védy
historické nevyjimaje. UvEdom&lé, aktivni pisobeni na okol-
ni sv&t charakterizuje lidskou spolelnost od poddtku jeji-
ho vyvoje. Z tohoto hlediska se jevi soudasnd situace ve
vztahu &lovEk-pfiroda jako pfirozené vyvrcholeni miliony
let trvajiciho vyvoje. Analyza soudasného stavu by nebyla
Uplnd bez znalosti tohoto vyvoje, bez rozpozndni jeho jed-
notlivych etap a zdkonitosti,kterymi se tento vyvoj ¥{d{i.

PFi Ffedenf vyse naznalenych ikold maji nezastupitelnou
4lohu i A11&{ vyzkumy zamé¥ené na konkretni projevy vztahu
ElovEka k jeho pfirodnimu prostfedi. Zvléstni vyznam maji
ty vztahy, které lze relativn& dob¥e sledovat v prib&hu ce-
lého vyvoje rodu Homo. Vztah &lovidka a Jeskyn& takovym
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jevem nepochybn& je. Proto se dnes znovu vracime k desitky
let starym ndlezim z jeskyni Geského krasu, abychom je za-
fazovali do takovych souvislostf, které by ném umoZnily vy-
tvéfeni modeld vyvoje vztahu ZlovEk a pfiroda tolik potfeb-
nych pro uchovéni Zivota na planetd® Zemi.

2. Ndstin historie areheologického vyzkumu jeskyni Ceského
krasue.

Bylo by jist& velmi zajimavé sledovat vyvoj vyzkumu
jeskyni v maximdln{ 3i{F¥i, pro nade ulely viak postad{ ome-
zit se na oblast Ceského krasu a divody, které v minulosti
badatele do zdejidich jeskyni pFivdd&ly. Z grafu na obr. |
je patrné, Ze speleoarcheologicky vyzkum je moZné ve sledo-
vané oblasti rozd&lit do 5 zdkladnich etap.

Na konci 19.stoletfi upoutdvaly pozornost archeologl
predevdim nejvyrazn&jsi krasové itvary : Prokopskd jeskyné&,
Turské madtale, Barrandova jeskyn¥, Axamitova bréna. Svou
roli zde sehrdly prfedev3im romantické predstavy o tajemnych
pohanskych svatynich v podzemi a o jeskynnich lidech - tro-
glodytech /Sklené# 1984, 302 a dalsi/.

Teprve nové generace badateld ve 20. letech nadeho
stolet{ pfistoupila k jeskynim se stirizlivou v&cnosti. Oviem
dokladem toho, %e vyvoj bddani nenj jednoduchy a primo&ary
je pPipad J.Krdle, jeni jest¥ v 50. letech hledal v Axami-
tové bréné /stejnd jako V.Krolmus o sto let difive/ stopy po
keltské svatyni /Matoudek 1985, 8/. Ve 20. letech se piﬁdni
.prai¥t{ archeologové J A Jira. J.Axamit, A.Stocky a J.Bohm
soustfedili na nejbli#si okolf obci Srbsko a Kon&prusy, xde
prozkoumali Fadu vétsfch i men3ich dutin / jeskyné

Galerie, Koda, Patrové, D&ravé/. Tito badatelé ocenovali
pri svych vyzkumech piredevdim samotné archeologické ndle-
zy, které pak srovndvali s ndlezy z daldich jeskyni a z,
pravdkych sf{d1i3t pod Sirym nebem. Pri zpracovéni ndlezd
z jeskyni{ se n&kdy dosahovalo pozoruhodnych vysledkd pife-
sshyjficfch daleko hranice krasové oblasti. Napiiklad zd-
kladem moderniho t#{d®ni keramiky z mlad3{ doby kamenné

v Cechéch se stal soubor ndlezd z Turskych ma3tali a z
jeskyni v okoli Srbska / Soudsky 1954 /.

Ve 30.letech navézal na tuto tradici ve stejném duchu
L.Hédjek / Novd - Héjkova jeskyn& a Hlohovéd jeskyn&/. 04 20.
let se ov3em zdroven vyd&luje z tohoto pojetf novy proud
reprezentovany z po&dtku pouze jednou osobnosti. J.Petrbok
pfivedl do Seského krasu zédjem pfirodovidny, aviak inten-
zivni kontakt s archeology jej zdéhy prim&l k pFedstav& o
moZnosti tvofivé'kombinace prirodov&dného a spoledensko-
v&dniho vyzkumu. P¥i svych nesetnych vyzkumech ve 20.=50.
letech / souhrnné Petrbok 1955, Fridrich-Sklens¥ 1976/ vy-
pracoval postupné& 2zdklady korelace alochtonnich a autoch-
tonnich usazenin v krasovych dutindch s archeologickymi nd-
lezy z jednotlivych prehistorickych a historickych obdobd.
0d 40 let zdokonalovali arecheologicko - pfirodov&dné poje-
t{ vyzkumu- jeskyni o precizni prdci v terénu a tymové zpra-
covdani informac{ Petrbokovi Zdci a pokradovatelé, z nichZ
uvedme alespoﬁ archeologa F. Proska a malskozoologa ¥.LoZka.
Ti pochopili speleoarcheologicky vyzkum jako jedine&nou p¥i-
leZitost pro studium vyvoje p¥irody a spolednosti ve smyslu
svébytného p¥irodndhistorického procesu / napi.LoZek 1973,
priloha B /, nejnov&ji pro Cesky kras LoZek /. Pro tyto u-
gely jiZ nebylo nutné zkoumat celou jeskyni jako dfive ,
nyni{ sta¥ila kvalitn® provedend a dokumentovand sonda, z
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ni% byly ziskény dodate&n¥ prikazné vzorky pozistatkd d&jd
pirirodnich i spoledenskych. Vynikajicimi p¥iklady vzorné
terénni i lsboratorni préce a ndsledné publikace jsou vyz-
kumy v jeskyni D¥ravé a TF{ voll.

Slibny rozvoj speleoarcheologického vyzkumu v Ceském
krasu vSak byl néhle nefekan¥ zastaven. V r. 1958 zemfel
pted&asnd F.ProSek a v r. 1960 J.Petrbok.

Teprve v 70. letech zahdjil S.Vencl vyzkum v jeskyni
Martin®. Ov3em daldi akce Vv $eském krasu nendsledovaly a
tak, kdyZ v r. 1980 za&alo Okresn{ muzeum v Beroun¥ for-
mou zdchranné akce vyzkum v jeskyni &. 1504 u Srbska, ne-
bylo ji¥ tém&F na co navdzat a nové etapa systematického
archeologického vyzkumu jeskyni Geského krasu hledala zby-
teZnd dlouho svou tvér.

3. Soulasny stav vyzkumu
3.1. Gvod

Jak lze charakterizovat stav speleoarcheologického
vyzkumu v Seském krasu na konci 80, let 20. stoleti 7 Pie-
devdim je nutno zdiraznit, ¥e vyufivéni jeskyni v minulos-
ti je dnes natolik na okraji zdjmu archeologické obce, Ze
neni pocilovéna nutnost se této oblasti systematicky ve -
novat. Pouze Okresni muzeum v Beroun& vykazuje v posled -
nich letech trvaly zdjem o krasovou problematiku, oviem
Gsil{ jedné kulturn& vychovné instituce je v procesu po-
znéni v podstatd jen symbolické.

Oproti letim dvacdtym aZ padesétym se také podstatn&
zmen¥il prostor, na n&m%f jsou jeskyn& soustavnd sledovény.
Archeologie mé dnes pod relativné stélou kontrolou asi
jen 30 Km® z celkové rozlohy 130 km® CHKO Cesky kras /jed-
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nd se o prostor v okolf obce Tetin,Kon&prusy,Tobolka,Ménany,
Korno a Liten/. Kladem sou¥asné doby je viak znaZny podil
amatérskych speleologl na objevech novych nalezist : uved-
me alespon A.Koma¥ka /Sisyfova propast,jeskyn® UzévErovd ,
Jjeskyn& Nad hdjovnou/ a tetinskou skupinu /jeskyn& Martina,
Bisilu,soustava jeskyn na vrchu Mramor u Litn&/. Snahy lai-
ki ovZem nenachdzi z divodd kapacitnich, finan&énich a organi-
zadnich p*islusnou odezvu v kruzich odbornych.

V Geském krasu proto nejsou dnes vytvoteny podminky pro
vznik kvalitativn& nové etapy vyzkumu jeskyni, Teorie o vy-
voji postmezolitického vyuZivédni jeskyni, jiZ uvddime niZe,
z t&chto divodd nevzedla v pravém slova smyslu z praxe sou-
¢asného vyzkumu. Podn¥tem pro jeji vypracovdni byl spide

teoreticky zdjem o dilo predchdzejicich badatelskych gene-
raci.

3.2. Obecnd teorie postmezolitického vyuiivédni jeskyni
/podrobnéji in MatouSek 1987a/.

PFi feSeni daného problému byly vyufivény informace
ziskané pfi archeologickych vyzkumech na \zemi C8SR /Cesky
kras, Cesky rdj,Moravsky kras,Slovensky kras/, NSR /Franské
a Svdbské Alpy/, NDR /jeskyn& v oblasti Durynska/, PLR /Kra-
kowsko-Czenstochovskd oblast/ a diky torzovité publikaci nd-
lezd jen nesoustavné té%Z informace z MLR a Rakouska.

Teorie se snafi postihnout v zdkladnich rysech cely vy-
voj vztahu &lovEka k jeskynim od poldtku evoluce rodu Homo
a% po soulasnost. Detailn& je rozpracovédno obdobl ohranile-
né mladsi dobou kamennou a ranym stifedovikem.

Toto chronologické vymezeni je déno skute&nosti, Ze zave-
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denf{ p&stovédni kulturnich plodin a chovu dobytka v neoli-
tu uzavielo pfedchdzejic{ obdobi sbé&ralské - loveckého ho-
spodé¥stvi a zdroven zehdjilo kvalitativn& novou epochu
vyvoje vztahu &lovEka k p¥irod&, kterou v zdsad® uzaviel
a% rozvoj primyslu a industrializace zem&d¥lské vyroby v
19. a v I.polovin& 20. stoleti.

PoloZeni horni hranice zéjmového obdobi do raného st¥edo-
véku vyplyvéd z toho, %¥e mladsim ndlezim nebyvd dosud v je-
skynich vé&novéna systematickd pozornost. Krom& toho lze
pro mladsi obdobi vyufivat i jiné prameny poznéni, ne% jen
archeologické, coZ zkresluje'srovnéni s obdobim pravékym
a Casn& historickym.

Pro poddtedni a zdroven i nejdeld{ obdobi vyvoje lid-
ské spolefnosti, které archeologie zahrnuje pod oznadeni
star8i paleolit, méd zatim prehistorie a antropologie Jjen
velmi mdlo poznatkl. Proto maji pokusy o charakteristiku
Zivota predchidct &¢lovéka soulasného typu a tim i -jeho
vztahu k pi*{rodd povahu hypotéz. Je jisté, Ze se tito li-
dé alespon v n¥kterych oblastech, v nich% se ve stfedni
Evrop® nachédzejf jeskyn&, pohybovali a to i v Ceském krasu
/ Kovanda, Tyréd&ek, Fridrich 1988/. Zdm¥rné vyuZiivénl jes-
kyni v té dob& v8ak zatim prokdzéno neni / k tomu souhrn-
n& Sklend¥ 1984/. Situaci komplikuje fakt, Ze sedimenty
staropaleolotického stari byly ze stiedoevropskych jesky-
ni vyklizeny / Bosék 1985/. Ov8em i prfesto je tieba polo-
2it si nédsledujici otdzky : je vibec vyuZivdni Jeskyni
€lov&ku od poddtku p¥irozené 7, jaky vztah obecnd maji zds-
tupci Zivodi&né ¥iBe ke skalnim Autindm 7

Naprostd v&tSina Zivolichi se jeskynim vyhybd. Pouze
n&které Belmy, ptdci a jeden druh netopyrd dutiny vyu¥ivé
Zast&ji a to zpravidla v dob& zimnfho spénku, &i zimnf
inaktivity a v dob& vychovy mléddat. Bylo¥ravci a vSeZrav-
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ci 2iji ve v&t3ich skupindch neprojevuji o jeskyné zdjem.
Zdé4 se, %e lidsky druh ve svém biologickém kodu vyuiivéni
jeskyni od poddtku zapsdéno nemdé. NaSe hypotézy lze doplnit

o poznatky ze studia soulasnych primdétd, ktefi jsou z dned-
nich %ivo&ichd svym zpisobem Zivota nejstar3{im hominidim
patrnd nejbliZe /Schaller 1969, van Lawick-Goodallovd 1976,
Fosseyovéd 1988/. Simpanzi i gorily si vytvéfeji relativnd
stdldé teritoria, po nichZ se ovSem pohybuji{ vice mén& nahodi-
le, %4dnd stdld stanovist® nemajf. Zivot trévi pod Zirym ne-
bem, zpravidla se neskryvaji ani pfed nepfiznivym polasim.
Pokud se ndhodou ocitnou v blizkosti jeskyn&, pak se ji vy-
hnou, nejvy3e ji zv&dav& prohlédnou a vice se v ni nezdrZu-
ji. Zajimavy zvyk dyl pozorovédn u horskych goril : né&ktefi
jedinci se t&sn& pred prirozenou smrti uchyluji do dutin
velkych stromi.

Prvé bezpedné doklady o relativn® Castém vyuiivén{ jes-
kyni pochdzeji ze stifedniho paleolitu. Neni z¥ejm¥ ndhodné,
2e vyuiivdni jeskyni se na scén& lidskych d&jin objevuje na
stejném stupni vyvoje, jako prvé doklady o zvySené péli o
zemPelé /alespon n&které/, ddle jako doklady o vyrazném po-
kroku technologie vyroby kamennych ndstroji,specializované-
ho lovu zvéfe a projevy estetického citéni. Ve stifednim pa=-
leolitu dosdhl vyvoj lidské spole&nosti takové idrovné&, kdy
byl ji% ¥lov&k schopen prekrolit své biologické hranice, a
zahdjil, byt jest® neuviédom¥le, proces vyd&lovédni své spo-
lednosti z pfirozenych pfirodnich struktur. V tomto procesu
jimZ m¥nil pifirodu i sebe sama, vklddal do vZech krajinnych
prvki, tedy i do jeskyni, ur&itou hodnotu, jejiZ povaha by-
la zdvisld na tom, jaké potfeby mu konkretni pfirodni prvek
zajistoval. Velmi nizkd droven pozndni objektivni reality
v8ak jeS3té& Clovéku neumoZnovala rozlisovat disledn& oblast
skutednosti od oblasti predstav.

Proto kaZdd lidskd &innost,vietnd vyuiivéni pfirodnich prvki

byia
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sm&si praktickych dkond a obiadd / k tomu nap¥.Cassirer
1977, &i Kessidi 1976/. Jednoznalné interpretace jeskyn~
nich ndlezd z této doby proto mo¥né nenf. Toté% platf i
pro nédsledujici obdobi mladého paleolitu, charakterizova-
né z nadeho hlediska vyraznym zvySenim zdjmu o jeskynég,
ale i pro mezolit, zdvére&nou etapu sb&ral&sko-loveckého
obdobi.

Celkové& miZ%eme shrnout, Ze vyuZfivéni jeskyni povaZu-
jeme za sou¥asného stavu pozndni za jeden z projevi rela-
tivn& rozvinuté etapy kulturniho vztahu &lov&ka k pFirod¥,
t.j. specificky lidské adaptace na vn&jdi vlivy. Rozhodné&
nechdpeme vyufivén{ jeskyni za &innost &lovdku od poddtku
p¥irozenou.

Mlad3{ dobu kamennou, prvé dva tisice let zajistové-
ni potravy cestou p&stovéni kulturnich plodin a domestika-
ci n&kterych druhd zvifat, sice charakterizuje ndstup in-
tenzivn&jsiho hospoddiského systému, neZ jaky &lovEk vytvé-
¥el doposud, nicmén& stdle je3t& nizkd droven pozndéni s tim
i technologie vyroby umoZnovala stéle jesté& Jen v podstaté
extenzivn{ vyuZivédni pfirodnich zdrojﬁ v maximdlnim moZném
rozsahu. Velmi hojnému vyuZivédni jeskyni v této dob& proto
stdle je3t& nelze pifisuzovat Zddny vyhran®ny smysl.

K z4sadnf zmdnd ve vyvoji vztahu &lov&k - pFiroda dd-
8lo aZ v ndasledujicim eneolitu. Dal3{ rozvoj poznéni ote-
v*el cestu technologickému pokroku, jenZ s sebou piFinesl
vy33i efektivitu vyroby, tim i moZnost vzniku soukromého
vlastnictvi a ndsledn& i zmény ve spolelenské struktuie :
pifechod od matriarchétu k patriarchdtu. Kvalitativni zmé&-
ny v hospodéfské sféfe a oblasti nadstavbové podminily i
zm&nu hodnotového systému vkléddaného &lovikem do p¥irod-
nich prvkd. Pisobnost &lovéka na p¥irodu se patrnd zmen-
8ila ve smyslu prostorovém, ale zvy3ila seé jejl intenzita
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/obecn® Pleiner 1976, 328 - 329, specieln& Neustupny 1967
Rulf 1983/.

V jeskynich celé st¥edni Evropy lze pozorovat vyrazny
pokles archeologickych dokladd o jejich vyuZivédni. VysvEt-
lujeme si tuto skutednost tim, Ze ekonomicky zéjem spoled-
nosti byl zamé&fen pfedeviim na efektivnf vyuifvén{ pidy,
domdcftho zvi¥ectva a nerostnych surovin a ostatni prvky
krajiny pozbyvaly svého pivodniho vyznamu.

Postupné zvySovédni zdjmu o jeskyn& je moZné pozoro-
vat a%Z do star3i doby bronzové. Archeologické ndlezy 2
této doby v8ak nesvédéi o retardadnich procesech ve vyvoji
spolednosti. VidZimi ndlezy z obdobi nové vlny z4jmu o
jeskyn&, kterd ve stfedni Evrop& zahrnuje celou dobu bron-
zovou a poldtek doby Zelezné, jsou Jeskynni svatyn¥, jeZ
se nachézejf od n¥meckych zemi /nap¥. Kyffhiauser - Behm -
Blancke 1958 aj/, pres Cechy Sisyfova propast, jeskynd
Vzévdrovd/, Moravu / By&f skdla/, a% po Slovensko / Majda
Hraskova Jeskyn® - Bdrta 1958 aj/. Tyto ndlezy jsou prvymi
doklady specidlniho vyufivédni jeskyn® pro ilely kultovni
neboli pro &innost z oblasti nadstavbové, v postmezolitic-
kém obdobi. Souviseji s p¥edstavou to tom, %e v podzemi
jsou ukryty nejvliivn®j81i sily tohoto sv&ta. Tyto pfedstavy
ztvdrnéné v mytech zem&d&lskych civilizaci Fady starovékych
nérodt /Abdusamedov 1984, 297/. Z nejzndm&j¥ich uvedme ale-
spon anticky mytus o Deméter a Persephon&, &i star3i mytus
egyptsky o Osirisovi a Isid&, nebo babylénsky o Tammuzovi
a I5tar. Clov&k byl proto nucen ve svém prost¥edi hledat
takové komunikace s nadpifirozenymi mocnostmi, které by
sm&fovaly do nitra zem&. Skalni dutiny, zv14#t& vertikdlni
bvly 2z tohoto hlediska zcela idedlni. NadpPirozenym sildm
byla v té&chto svatynich ob&tovéna vroda /zrni/, 1lidské
vyrobky /ozdoby, zbran&, keramika/, ale té% zvifata a ve
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vyjime&nych pFipadech dokonce i samotni 1idé /nsposled shr-
nuje Geschwinde 1988/.

Stdle vzristajici rozpor mezi ideelogickou oblasti se-
trvdvajici u pfedstav lidské spolefnosti svézané s pFirod-
nimi silami a ekonomickou sférou vytvéfejic{ predpoklady
pro vznik sloZfitych spolefenskych struktur relativn¥ nezé-
vislych na pfirodé, byl privodnim jevem rozkladu rodového
uspofddéni spole¥nosti. Kdyf rozvinutd keltskéd spoleZnost
v mladd#f{ dob& Zelezné dospéla a%f na samy prdh stdtni formy,
byla ji% zména v ideologické oblasti nevyhnutelnd.Nsdpfi-
rozené sily byly "prest¥hovdny"” do center lidskych sidel,
kde s nimi 1idé, prostfednictvim kn&%{, hovofili v chrémech
postavenych lidskou rukou. Moc svitskd i moc ndboZenskd tak
byly soustfed®ny na jedno misto a jejich pisobent se
mohlo navzdjem nédsobit. PFirodni kultowni mista pozbyla
svého pivodniho vyznemu a jejich role byla naddle jen okra-
jovd, af se nakonec rozm¥lnila v lidové vife ve vily, vod-
niky, lesni mufe a podobné bytosti. Po¥inaje obdobim vlddy
Keltd ve stfednf Evrop&, zeji , obrazn¥ FeZeno jeskyn¥ v pod-
staté praahotou /na periferii keltské civilizace, napt.

v Polsku, &i u nds na Slovensku, oviem pokraZuje "provoz"
v jeskynnich svatynich neruSen a% do prvych stoleti na¥e-
ho letopodtu/.

Teprve v raném stfedovdku vzbudily jeskyn& u 1id{ op¥t
zdjem. Relativnd vysp8léd kultura evropské spolelnosti ovem
rozvinula svij ideovy vyraz v kiestanském ndboZenstvi,kte-
rému bylo cizi pivodni vidom{ jednoty lidského a p¥{irodni-
ho spolelenstvi /Kessidi 1976, 39/. Z pfirody obklopujici
lidskd sfdla m&l Zlov&k pFedevdim strach./Librovd 1988, 33/.
Podivejme se proto bliZe na jednotlivce a". skupiny,které
se ve stredovéku do jeskyni uchylovaly. Nachdzime ude pou-
stevniky, pen&zokazce, alchymisty, lidi prchajici pFfed ne-
bezpedim vdlky, 1lidi vyzndvajic{ jinou, ney oficidlni viru.
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PrestoZe divody pro pobyt v jeskyni byly rizné, jeden zé-
kladni rys m&ly spoleiny: byly to bud nucené, nebo dobro-
volné uniky ze spoleénosti, pied niZ se jednotlivec nebo
skupina, pot¥ebovala spolehliv& ukryt.

Oblasti, v nich% se jeskyn& nachdzeji, byvaji zpra -
vidla zna&n& &lenité, s &etnymi skainimi vychozy,vegetalni
pokryv tvo¥{ lesy - jednd se tedy o prostfedi zcela proti-
kladné idedlu zem3d&lské krajiny. Pro samotné skalni duti-
ny je charakteristickd tma, chlad a vlhko, coZ jsou opét
podminky, které odporuji zékladnim lidskym potfebém /Cer-
noudek 1986, 42/. Proto ten, kdo pfekonal strach, si mohl
byt jist, %e v nezndmém, tajemném prost¥edi bude jen st&Z1
objeven, &i vibec hleddn / v pFipad& poustevniki zase liZe-
ni zdpasd s pekelnymi mocnostmi podzem{ vzbuzovalo patficény
obdiv a respekt/.

V obdobi stiedoviku zatim zdjem archeologie o vyzkum
jeskyni kon¥{, ale pro zachovdni souvislosti pFipojme jesté
strudny ndért daldiho vyvoje aZ do soulasnosti. StiPedovéké
poustevnické a loupeZnické idyly dostévaly povédzlivé trhli-
ny od 16. stoleti. §lovEk pot¥eboval k naplnovani svych po-

tieb stdle vice zdroji a stdle v&t3{ prostor. Proces prfetvdieni

nedot&ené prirody na kulturni krajiny nabyval stdle v&t3iho
tempa a rozsahu. PFiroda prestdvala byt sv&tem tajemstvi,&ar
a kouzel a stdvala se spi¥e pracovi3tém a cilem vyprav za po-
zndnim.

Poldtky systematického vE&deckého vyzkumu jeskyni na
vGzemi nadeho stdtu je moZné kldst na samy poldtek 17.sto-
leti /Kulera, Hromas, Sk¥ivédnek 1981, 14 a dal3i/.

I kdy% odborny zdjem o jeskyn& nem¥&l vidy primy smé&r, lze
mezi renesandnimi a baroknimi badateli na stran& jedné a
modernimi speleology na stran& druhé vést zfetelnou spojo-
vac{ linii. V pFfimé névaznosti na v&decky vyzkum je odhalo-
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vén{ mo¥nosti vyufivdn{ jeskyn{ pro praktické uZely /pro
potravind#sky primysl, zdravotnictvi/ i pro udZely kulturni
/pro turistiku i netradi¥nf divedelni, ¥i koncertni podniky/.
Oviem ani refugidlnf charakter jeskyni neztrdcel po staletf
na aktudlnosti, &ehoZ je dokladem nap¥. hojné vyulivdni jes-
kyni po celé USSR za 2.svétové vélky /Kufera, Hromas, Skifi-
vének 1981, 18/.

3.3. Exkurs

Chearakterizovali jsme vyuZivdn{ jeskyni jako spole&en-
sky, kulturn{ jev a kiivku zm¥n intenzity zdjmu /obr.2-8/
o jeskyn® v minulosti jsme se pokusili vysvE&tlit jako speci-~
ficky odraz vyvoje spoleinosti. Mechanismus spolelenskych
zdkond a zdkonitosti neuvddl vSak do chodu jen nutnosti, ale
spolupisob{ zde té%Z nahodilosti zap#{Zindné regiondlnimi spo-
ledenskymi a prirodnimi zvldStnostmi,

StF¥1d4nf obdobi zvySen{ a poklesu zdjmu o jeskyn¥ se
v rémci stfedn{ Evropy sice v zdsad& shoduje, ale mezi jed-
notlivymi oblastmi ur&ité odlidnosti pozorovat lze. Na gra-
fech na obr. 9-10 je porovndna intenzita vyuZivédni jeskyni
v jednotlivych stfedoevropskych oblastech po jednotlivych
postmezolitickych obdobichad pravéku aZ po dobu F{mskous
Na mapkéch na obr. 11 je pak pfedvedeno vyhodnoceni grafi:
zd4 se, Ze obliba vyuZiivdni jeskyn{ postupovala nejarive
pFes Moravsky kras do Slovenského a Ceského krasu. Oblasti
némecké, polské a sever Cech, byly touto prvn{ vlnou zasa-
Zeny nejmén&., Zde se zdjem o jeskyn& rozvinul aZ v mladsim
neolitu, pfi¥em%Z v ostatnich regionech zaznamendvéme v této
dob& pokles zdjmu o skalnf dutiny.
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Tento trend se zdd byt v souhlase z obecnd uzndvanou teorif
o postupu neolitické civilizace do Evropy z Predniho vycho-
du pres Balkdn,Karpatskou kotlinu a ddle smirem na severo-
zépad. V eneolitu se pifedchozf situace opakuje, oviem v pod-
statné ni2¥{ intenzit& /obdobn¥ i obecnd teorie o eneoli -
tické civilizaei po¥itd s pfilivem kulturnich prvki do st¥e-
doevropské oblasti z jihovychodu/. Druhd vyraznd vlina zdj

mu o jeskyn® vrcholici v mladsf{ dobé bronzové a%f stars{ do-
b& Zelezné, prob&hlas, zdd se, opainym smérem - od severo-
zdpedu /Durynsko/ na jih /Franky/ a jihovychod a vychod
/Cesky kras, Cesky rdj, déle na Moravu/. Na Slovensku a v
Polsku kulminovala v dobé&, kdy jiZ v ostatnfch oblastech
stfedoevropskych jevili 1idé o jeskyn& jen minimdlni zdjem.
I toto zjidt¥n{ neodporuje teorii vyvoje civilizece mlad#f
doby bronzové a doby Zelezné, kdy se sice ve stfednf Evro-
p& uplatnovaly vyrazné prvky stfedomo¥ské, které viak byly
do centra Evropy zprostfedkovény pfes zdpadni Evropu.

3.4, VyuZivédn{ jeskyni Ceského krasu v postmezolitickém
obdobi.

V souhlase se stavem v ostatnich oblastech st¥edni
Evropy nachézime v Ceském krasu presvid¥ivé doklady o
vyuiivéni jeskyn{ aZ v obdobi st¥ednfho paleolitu. Jsou
to pFedeviim ndlezy z ndsledujicfch lokalit: jeskyn& Koda,
Nad Ka¥dkem, Sloupovd, Ve vratech. Polet mladopaleolitic -
kjch nalezisi je podstatn® v&tdf. Z nejvyznamn¥jsfch na-
lezidl je tFeba uvést jeskyni Déravou, Na prichod#,Krdp-
nikovou, T#{ vold /souhrnn& Fridrich, Sklend¥* 1976/. Ne-
dostatek mezolitickych nalezi3t nenf patrn& objektivnim
odrazem skutelnosti. PF{iZinu je t¥eba spiZe hledat v tom,
%e metody odkryvu sedimentd, kterd byly pouZivédny v mi-
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nulosti, neposkytovaly moZnost zachytit typické mikroli-
tické, jen n&kolik milimetrd velké, kamenné néstroje me-
zolitickyeh 1idfi. Vysledky vyzkumu Dolni jeskyn® u Koné&-
prus doklddajf, jak miZe uprava metody terénnich praci

vyznamn& obohatit ndlezovy fond a tak pozmdnit dosavadni
droven poznéni / Matou¥ek 1987b/.

Hojnost speleoarcheologickych nélezd z obdobi nej-
starsfch zem&d¥lskych spolednosti mlmd3{ doby kamenné ne-
ni z hlediska vy¥e uvedené teorie, nikterak pfekvapivd .
Stopy pohybu neolitickych zem¥d¥lcl nachdzime prakticky
ve vdech jeskynich, do jejich%Z vchodu se vm&stnd alespon
jeden &lov&k. Z nejvyznamn&jsich lokalit lze uvést jesky-
ni Nad Kadékem, Galerii, jeskyni Hlohovou, &i zanikld na-
leziBt® Turské mastale a jeskyni Sloupovou. Zatim nic ne-
svéd&{ pro existenci n&jakého zvidEtniho"jeskynniho lidu".
Naopak, predméty nalézané v jeskynich, pfedeviim kerami-
ke, maji zcela shodny réz jako ndlezy ze s1dlis% pod &i-
rym nebem. Lze proto piedpoklédat, %e hlavni sidla 1lid{
ktet{ po sob& zanechali v mlad¥i dob& kemenné v jeskynich
stopy, tvorily osady vesnického typu, které se nachédze-
1y predevsim vn& krasové oblasti. Z vice méné& pravidelné--
ho rozloZfeni t&chto osad v terénu /obr. 11/, je moZné od-
vodit teoreticky rozsah aredld, které jednotlivym stifedis-
kim prindleZely. Idedlni kruhové aredly jednotlivych 6sad
maji pramér Y 8 km a tém&F beze zbytku pokryvaji celou
krasovou oblast / obr.12/. Skutednost jist& takto idedl-
n& nevypadala a je proto idkolem budouciho vyzkumu ovE&Fit
vérohodnost této teorie, kterou lze aplikovat i na ndsle-
dujfc{i obdobi vZetn¥ raného stredovéku.
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V pozdni dob& kamenné byly vyuZivdny jen n&€které du-
tiny : jeskyn& Koda, Na prichod&, T¥i vold. Vyjime&ny Jje
nélez nddoby kultury un&tické ze star8i doby bronzové 2z
jeskyn® Bi%ilu u Tetina i nédlez keramickych zlomki ze
stPedni doby bronzové z jeskyn& Ve stréni v 0dol{ d&su.

Hojné jsou naopak jeskynni nalezidt® 2z mladsi a
pozdni doby bronzové, u nich% zv143t& vyraznou skupinu
tvor{ lokality v blizkosti pravého b¥ehu Berounky v pro-
storu obci Tobolka, Srbsko, Korno. Jednd se o vertikdlni
i horizontéini dutiny, v nichZ byly nalezeny lidské po-
zistatky, s nejvétsi pravd&podobnosti lidské ob&ti nad-
ptirozenym silém : Sisyfova propast, jeskyn& Ve stréni ,
Uzdv&rovd jeskyn&. Do této skupiny ndleZf patrng té% ver-
tikdlnf dutina P13{, v ni{% byla zatim nalezena jen kera -
mika z mlad3i doby bronzové, oviem speleologicky vyzkum
zde ukonen nenf a archeologicky dutina dosud zkoumdna ne-
byla.

V dobdé laténské, v obdobi vlddy Keltd v Cechédeh, zé-
jem o jeskyn& citeln¥ ochladl. Vyjimkou jsou ndlezy 2
jeskyni Dolni a Patrovd. V Ceském krasu je nezéjem o jes-
kyn® obzvl43té ndpadny, nebol uvedend oblast: se nachdzi
primo mezi dvdma nejvEt3imi a nejvyznemn&jdimi keltskymi
oppidy v Gechdch, Stradonicemi na zdpadé a Zavisti u Zbra-
slavi na vychod&. '

Po zlomu letopodtu nezanechali 1idé po sob& ve zdej-
sich jeskynich %ddnou archeologicky zachytitelnou stopu
po dobu celého tisicileti. Prvé ndlezy pochdzejl 4% z ra-
ného stredovdku : jeskyn& Barrandova, Hdjkova, Patrové.
To se jiZ Casové bliZime k jednomu 2z nejznémé&jSich speleo-
archeologickych ndlezl v ée;koslovensku - k pené&zokazecké
diln&, kterd byla v hornim patfe jeskynniho systému v ni-
tru névrdi Zlaty kan u Kondprus zafizena v 60, - 70. le-
tech 15.stoleti.
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Nikterak vyjimené nejsou v jeskynich Ceského krasu
ani ndlezy keramiky i ojedin&lych minc{ z pozd&jsich sto-
let{ : jeskyn¥® D&ravd, Dolni, Rudolfova aj. To se vBak ji%
dostdvdme za rédmec Zasového uUseku, jenZ archeologie do-
dnes prednostn® sleduje a proto zde nd3 struiny prehled
uzavitene.

Prozatim jsme na pozadi obecné teorie o vyuZivénd
jeskyn{ v minulosti upfesnilji,v kterych obdobich 1idé v
Ceském krasu skaini dutiny vyuZivali. Jaké dald{ poznatky
1ze odvodit ze speleoarcheologickych nalezi3t ve zdejs{
oblasti ? Jesté neZ prikro¥{me k odpov&di na tuto otdzku,
je treba upozornit na problém skryvajici se za vyrokem,
e urditd jeskyn& byla, &i nebyla v uréitém obdobi lidmi
vyuiivédna.

Na pobyt &lovéka v jeskynich soudime podle archeolo-
gicky zachytitelnych stop. To znamend, Ze jeho pFi{tomnosti
v jeskyni si jsme jisti tehdy, kdy% zde zanechal, al ji% z4-
mé&rn&, nebo necht&n&, své vyrobky z anorganickych hmot, kdyZ
zde zaloZil ohnist&. Ji%¥ pfi v&domi t3chto skutelnosti se
naskytd celd rada otdzek : do kolika jeskyn{ a v kolika do=-
bdch zavital &lovék, aniZ by zde po sob& zanechal jakouko-
liv stopu ?, v kolika jeskynich byly zanechény jen pFedmé-
ty z organickych hmot propadajicich rychle zkdze 7, z ja-
kych ddvodd prindZeli v ur&itych dobdch 1idé do jeskyni tak
nepraktické, neskladné a snadno rozbitné, keramické nddoby?,
sv3d&{ absence ndlezl v jeskynich v urdité dob& skutelné& o
tom, %e jeskyn& nebyly vibec navitévovény, nebo jen o tom,
¥e byly navBtévovdny z jinych divodi, neZ v ostatnich obdo-
bich ?- atd., atd. OdpovEdi na tyto a dal¥{ podobné otdzky
zistdvajl zat{m v oblasti dohadld » hypotéz. Pro zachovédni
objektivity ﬁrocesu poznédni je v3ak néatné je pfipomenout.

Co tedy z toho méla, které zatim z jeskyni pfi archeo-
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logickém vyzkumu dokdZeme vyt&%it, lze vyvodit ? Predeviim
to, Ze v minulosti byly vyuZivdny prakticky v3echny dostup-
né jeskyn&, bez ohledu na jejich umfsténf v terénu,orienta-
ci vchodu vi&i svEtovym strandm, &i velikost. Vcelku sice
plati{, &im rozlehlejs3i jeskyn&, tim ¥astdji byla v minulos~-
ti vyuZivéna, ale ani zna&né& sti{snéné prostory neponechal
&lovdk bez povsimnut{ /D&ravé jeskyn& o ploZe 6 m?, Dolnf
jeskyn¥& 12 n?, Hlohové 20 m?/. Limitujfcim faktorem byla
patrné jen vyska vchodu s primé&rnd vy3ka chodeb. O dutiny
ni%s8{ v prim&ru neZ 150 cm nebyl v praviku zdjem.

Zvlé8tni pozornost si zasluhuje charakter mikroklime-
tickych pom&ri, jen% nepochybn& ovlivnoval vidy vztah &lo-
véka k urdité dutiné. Tento aspekt zatim nebyl p#i vyzku-
mu jeskyni Ceského krasu sledovén, resp. publikovén.Roz-
sédhlejs{ vyzkum zaméfeny timto sm&rem probfihd ve vybranych
jeskynich Ceského krasu v soudasné dob& /rukopis této pré-
ce jen pfipravovdn v I.pololet{ r.1989/ a jaho vysledky bu-
dou vyhodnoceny nejdf{ve v polovin& r.1990, Zatim je moZné
Jjen predb&Zn& sd&€lit, Ze z hlediska mikroklimatickych po-
mérd, existujf{ mezi jeskyndmi vyufivanymi v minulosti zna&-
né rozdily. Je ziejmé, Ze uZivatelé jeskyni si byli té&chto
rozd{ild dobfe v&domi. Bude proto patrn& v budoucnu nutné
rozliSovat jeskyn& na ty, které byly vyuZivédny pro vyhod-
né klimatické podminky a na ty, kde prevd%fil jiny zdjem
/dobry idkryt, vyhodny rozhled do kraje,pfihodnost pro kul-
tovn{ &innost apod./. Bude asi rovn&% mo¥né rozliSovat ,
které &4sti jeskyné&€ byly vyuZivédny spiSe v 16t& a které
v zimé&,

-Charakterizovat bliZe &¢innost pravékého &lovéka v jes-
kynich zatim neni moZné, nebot udaje o ndlezovych situscich
jsou u naprosté v&tZiny nalezi¥it velmi kusé.Je nepochybné,
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te v jednotlivych pravEkych obdobich byly jes?yni ::é%i;i;-
ny riznym zpisobem 2 1ze rovnd% olekdvat, e i V ; zlroz-
noho &asového useku byly ddvody pro vyuiivéni.j?a ynh =
1iéné. BohuZel, DO zéstupcich viech postmezolitickyc ird_
vékych i rané stredovidkych spolenosti nachdzime v je: ya
nich stdle toté% : ohni&té, keram%cké nédoby, kam::? \
kost¥&né néstroje, avifeci kosti. Cﬁéraktfrvtéchto. ez i
se nikterak neodlisuje od nélezd ze sidlidt pod Sirym nev
bem. Ani ojedin¥lé ndlezy lidskych k?sti nnoh? o povaz: y-
u¥ivéni jeskyni nevypovidaji, nebot i na.sidllitich ioh
Sirym nebem se 1ideké pozistatky nachﬁzeqi v p%ibyt:écr;‘-
odpadnich jemédch i v dal#ich objektech, jako% i vo i
trousené na povrchu a to ¥V prib&hu celého pravéku. e
proto tfeba jeBt& polkat na dokonalejdi vyzkumné metody

o dostate&ny polet kualitnié prozkoumanych ,jeskynit Teprv:
potom bude moZné doplnit obecné teorie konkretnimi vsklady

konkretnich ndlezd.
4. 0d minulosti k budoucnosti

Podminky pro dosafeni budoucich kualitnich vyslsdkﬁ
v&decké prédce jako zdkladu dalSiho rozvoje poznéni' Je
treba vytvéret ji¥ dnes. Archeolog neprovédi své vyzkumy
v ugaviené laboratofi, izolované od neZddoucich vliivd .
vnéj8iho svéta - naopak pracuje V terénu, kde se jehz zdJ
ny stretdvajl se zédjmy zéstupcd mnoha daldich profes a ”
zéd jmovych skupin. Proto je velmi potfebné do?luv1t nﬁ P
sludném zdjmovém tzemi alespon zékladni "pravidla hry“.

Ji% vicekrdt bylo prokdzéno, Jjak nesmirné.cenny-
pramenes ke studiu piirody i lidské spoleén?st1 mahou byt
krasové jevy a celé krasové oblasti, jsou-li odbor:é a
komplexn& /napf. LoZek 1972,Lo%ek,Hordcek 19§O,Jgk ié:
kol. 1982/, coZ dokazuj{ i Zerstvé zkusenosti z Ceskehno
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krasu /nap¥, MatouSek a kol. 1983, Matou3ek,Bene3;,LoZek,
Hord&ek 1985/,

Prvotadym idkolem ji% pro dnedek je proto zabrénit zby-
teénému ibytku informaci a to v zdsad® dvojim zpisobem :

a/ zomezit nifeni krnasovych oblasti a jednotlivych kraso-
vych jevi jako celku i v detailech /zabrénit napi#.zby-
tedné likvidaci jeskyné&, zbytednym, ¢i neodbornym zésa-

him do jeskynnich sedimentd, po8kozovédni krdpnikové vy-
zdoby atd./.

b/ zajistit komplexnost kafdého vyzkumu krasového jewvu,
Provddéni komplexnich vyzkumi krasovych jevl je dnes i

pro tym zkusenych a schopnych specialistd veilmi ndroé&nd

prédce. Pfi védomi této skutelnosti lze prirovnat ka%dy ne-

odborny. zésah do jeskyn& /byt i dobfe my3leny/ k operaci
mozku provddé&né krumpéddlem.

Z t&chto divodd by ka%fdy, tedy i speleologicky, vyzkum
mé&l byt dikladné& konzultovén s pFfisludnymi odborniky, k
nim# vede nejschidn&jsl cesta pres {SS s prisludny ufad
pamdtkové péle a ochrany, jim%Z je pro (esky kras Spréva
CHKO Cesky kras se sidlem v Karl3tejnZ. Speleolog by mé&l
umoZnit odborny dohled nad svou praci a kdyZ uZ dojde k
objevu archeologické pamdtky, zvifecich kost{, nebo jinych
vyjimeénych jevi a 24dny specialista neni prév& piitomen,
mél by jeskynd¥ svij vyzkum okam¥it® zastavit a nélez na
ptrislusné misto ohldsit. Speleologové by nem&li tato dopo-
ruleni chdpat jako omezovédni, nfbd jako obohacovéni své
préce o nové zajimavé a nejvyse ufitedné prvky. Krom& toho,
ka%dy soudny archeolog a pFfirodovédec si je v&dom, Ze zku-
Senosti Jeskyﬁéfe mu budou pifi jeho prédci v terénu velmi
uZitedné. Jeskynd¥i se proto v %4dném pripad® nemuseji
obdvat, fe pfijdou o svou uslechtilou zdbavu, ta dostane
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pouze jinou, bohat3i formu.

Dokladem toho, ¥e takto speleologii pojimat lze,je
v Ceském krasu napi. mnohaletd, oboustrann¥ velmi usp8¥nd
spoluprdce tetinské speleologické skupiny a A.Komadka s
Archeologickym ustavem CSAV v Praze s Okresnim muzeem v
Berouné.

Budoucnost budou mit naddle jen takové pristupy,které
povedou ke spoluprdci na spolelnych cilech a pfitom budou
vyu¥ivat moZinost osobitého vkladu ka¥dé zifastn&né strany.
Je zbytelné, aby jeskyné® byl znalcem prehistorie a archeo-
logickych vyzkumnych metod a archeolog, aby ovldédai speleo-
logii. Dile%ité v8ak je ,aby oba znali moZnosti a potfeby
druhé strany s dokdzali na zdklad¥® t¥chto znalosti efekti -
vné& spolupracovat. Jedind timto zpisobem umoZnime pri¥tim
generacim, aby v budoucnu mohly ovéfovat pravdivost nadich
dnednich teorii a aby si mohly kldst nové, dosud netuSené
otdzky.
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The utilization of caves of Bohemian Karst since the Neolithic
period. Part II. The results od the research.

Resume

This paper studies the post - Mesolithic exploitation of
caves in Central Europe with particular refence to the region
of Bohemian Karst. The study of ancient exploitation of ca-
ves is conceived as a specific manifestation of relations
between man and his environment. It is observed that people
learned to use caves in the course of emergence of their own
independent culture - mechanisms of transformation of satis-
faction of essential needs and of emergence of secondary
needs within the context of different historically determi-
ned socioeconomic formations.

In terms of Central Burope /i.e. Czechoslovakia, both
German states, Poland, Hungary and Austris/, most of archeo-
logical finds in caves cluster into three period of time.
The first stage of post - Mesolithic exploitation of caves
represents a continuation of the Palaeolithic-Mesolithic
sequence, as the perception of environment was not radically
trasformed in the Neolithic. People saw themselves as an
integral part of the nature and attempted to live in comple-
te harmony with nature and not to interfere with its life
and structure. Caves were seen as & normsl component of na-
tural realities,perhaps with a slightly negative implication
The present state of knowledge does not allow to determine
exactly the manners of exploitation of caves but these were
obviously very varied.

People came back to caves till at a relatively advan-
ced stage of social development at Late Bronze Age and be-
ginning of La Téne period. Society od those times was domi-
nated by powerful and rich elites whose power was mytholo-
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logically substantiated by the society of gods who divided
among themselves supremacy over particular components of
the world. Major roles were played by the fertility gods
/who presided simultaneously over death/, divinities of
water, rain and the like. Mythologies studied all over the
woikld sgree in locsting these supernatural powers below
the eamth. The caves thus acquired an important role of
communications between the divine subterranean and the world
of humsns. This is evidenced by numerous finds of cave
shrines all over the region in question.

The third stage of cave exploitation in the Mediaeval
and post - Medisgeval period is the consequence of a phase
of social deveiopment in which people became severed from
their environment to such an extent that nature became an
unlgpwn and hostile force. In this period of time hermits,
but also money falsifiers,robbers and other outlawa found
shelter in caves. From about the 16th century, caves beca-
me sn object of acientific interests and of romantic admi-
ration of lay spectators j; these trends dominate the man
- cave relations until the present day.

The local finds in the Bohemian Karst are in full
accordance with the above - mentioned general features of
the development. It seems that while Neolithic population
groups exploited all caves which were accessible without
extraordinary difficulties, Aeneolithic people preferred
sizable caves in not too rugged landscapes. During the Late
Bronze Age and Hallstatt period, confined and dark spaces
snd vertical cavities were popular. More thorough analy-
ses of the finds are excluded as the quality of the source
puse is extremely low snd most of the finds luack any docu-

mentistion whatsoever.
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Popis k obrazovym pfilohém :

Obr.

Obr.

Obr.

Obr.

1. : Grafické zndzorn¥ni vyvoje intenzity terénniho
vyzkumu v jeskynich Ceského krasu za poslednich sto
let. Vychozi uddaje podle Fridrich, Sklendl 1976.

2. : Graf vyveje intenzity vyulivéni jeskyn{ v ob-
lasti Ceského réje. Podle Filip 1947/LnK - kultura

s linedrni kersmikou, 8tK - kultura s vypichanou ke-
remikou, MMK - kultura s moravskou malovanou kerami-
kou, B - eneolit, StB - stard{ doba bronzovéd, StF.B
- stfedni doba brongzové, Lu - kultura lu¥ickd, L -
doba laténskd, R - doba Fimskd, B - ranj stfedovik/.

2. Graf vyvoje intentzity vyuZivdni jeskyni v ob-
1asti Ceského krasu /zkratky stejné jako u predchosi-
ho grafu, Lg - keramika lengyelskd, Jr - kultura Jjor-
dsnovské, KA - kultura kulovitych smfor, UK - kultura
Un#tickd, Mo - kultura mohylovd, En - kultura knovis-
skd, H - doba hald¥tatskd/.

3., Detailni chronologické ¢len¥ni vyvoje inten-
zity vyui{véni jeskyn{ v Ceském krasu v pribdhu kul-
tur s linedrn{ s vypichanou keramikou.

4. Detailni chronologické &len¥ni vyvoje inten-
zity vyuiivéni jeskyn{ v Ceském krasu v rémci doby
hal3tatské.

3 : Graf vyvoje intenzity vyuiivéni jeskyni v Morav-
ském krasu. Podle Skutil 1965 / Je - kultura jeviso-
vickd, SK - kultura se #nirovou keramikou, SN - doba
gtdhovédni ndrodd/. '

4 : Graf intenzity vyuiivéni jeskyni na 8lovensku,
Podle Bérta 1961 /% - kultura Zeliezovskd, Bu - kul-

Obr.

Obr.
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tura bukovohorskd, Ba - kultura bddenskd, Lu - luda-
nickd skupina, M1/B/H - mlad#{ doba bronzovéd/ doba
halStatskd, P - kultura pichovskd/.

S5¢:1 Graf vyvoje intenzity vyukivéni jeskyn{ v Duryn-
sku. Podle Walter 1985 / R6 - kultura rossenskd, PE-
pozdni eneolit, BA-LD - doba bronzovém A-doba latén-
gkd D/.’

2. Detailni chronologické &lendni vyvoje intensity

vyufivéni{ durynskych jeskyn{ v rédmci doby hal¥tatské
a¥ laténské.,

«:13Graf vyvoje iﬁtonzity vyufivdni jeskyni v oblasti
franské.

2.Detailni chronologické Elen¥ni v rémci doby hal-
Statské aX laténské. Podle Walter 1985.

Obr. 7 : Graf vyvoje intenzity vyufivén{ jeskyn{ v krakov-

Obr.

ské oblasti. Podle Rook 1980 /KNP - kultura ndlevko-
vitych pohdrd, KK - kultura s kanelovanou keramikou,
BOB - boddckd skupina, B - star¥i dobs bronzové, L -
kultura lu¥ické, P - kultura prevorské/.

8 : Graf vyvoje intenzity vyukivén{i jeskyn{ ve stfed-

n{ Evropd sestaveny na zdékladd primérnych hodnot vy-
po&tenych £ Udajd z krasovych i nekrasovych oblasti
na tzem{ CB8SR, NDR, NSR a PLR /sN - stard{ neolit,
aN - mladd{ neolit, st.E - star¥#{ eneolit, m.2 -
mladdf eneolit, ®t.B -~ star¥{ doba bronzové, st¥.B-
stfedni doba bronzové, m B/H - mladsi doba bronzovd
af doba halltatskd/.

Obr. 9 : Grafy intensity vyulivéni stfedoevropskych jes -

kyni v postmeszolitickém obdob{ /hodnoty ziskény d4¥-
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lenim celkového podtu lokalit v dané oblasti poltem
jeskyni vyuiivanych zde v urlitém obdobf/., A - star3{
neolit, B - mlad3{ neolit, C - eneolit. 1 - Durynsko
2 - Pranky, 3 - Cesky kras, 4 - Cesky rdj, 5 - Mo -
ravsky kras, 6 ~ Slovensky kras, 7 = Krakovské oblast.

10. : Viz legendu k obr. 9. D - star3i doba bronzové,
E - stifedni doba bronzovéd, F - mlad8i doba bronzové.

1le : Viz legendu k obr. 9. G - star3{ doba Zeleznd ,
H - doba laténskd, I - doba fimskd.

12.:1 Schematické zobrazeni postupu obliby vyuZivéni
jeskyni na izem{ CSSR a v sousednich obiastech v neo-
litu a eneolitu. )

2. Totés v &asovém tseku doby bronzové a% doby

Timské. :

13 : Schematické mapa Ceského krasu a jeho okold .
Silng pPerudovand linie vyznaluje hranici Chrénéné
krajinné oblasti Cesky kras. Telkované linie vyzna-
#uji hranice regiond s nejvEt3i koncentrac{ rost -
mezolitickjch nalezist pod 3irym nebem : 1 - Repo-
ryje-Rudnd, 2 - Lod&nice, 3 - Dobtichovia=, 4 -Hlds-
né /Zadni Trebsn/,5 - Liten, 6 - Beroun /Kréldv Dvar,
7 - Tman/Zelkovice, 8 - Chodoun/Zdice,9 - Chlustina/
%evrék, 10- Praskolesy, 11 - Neum¥tely/LdZovice/Hosto-
mice, 12 - Redotin.HvE&zdicky - vy8inné sidlist&: 1=
Stradonice, 2 - Otmi&skéd hora, 3 - Lochovice, 4 -
Pledivec, 5 - Kotyz, 6 - Tetin, 7 - Hostim, 8-Korno,
9 - Butovice.

Obr. 14. : Rekonstrukce pravékych sidelnich aredli v pros~

toru Ceského krasu.Silné pferudovens linie - hranice
CHKO Cesky kras,Brafovand plocha ohranilend tenkou
plrerusovanou linii-pohoiri Brdy,kruinice-teoreticky
rozsah sideinich aredll, A-Beroan/Krdidv Dviir, B=Lo-
dénice, C-Liten.
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Geofaktory Zivotniho prost¥edi{ na Berounsku

Vliadimir Lysenko

Nedilnou sloZkou lidského Zivotnfiho prostifedi je 1li-
tosféra - tedy zemskd kira a nejsvrchn&jsi pl43t nad aste-
nosférou. Predstavuje sféru hornin, které limitujf jeji
hlubinnou stavbu a morfologickou podobu. Pro &lovéka je
zdkladni jistotou jeho existence. Absolvuje na ni prvé
kroky svého Zivota, vyuZivd pfirozenych dutin v litosfére
jako ukrytu, stavi na ni svéd obydli a sletitou sfi komu-
nikaci, brdni{ se ndsledkim ni%ivym projevi litosféry ja-
ko jsou zemZtifeseni, sopené vybuchy , laviny, sesuvy, vy-
uzivd jeji zddnliv®& nevylerpatelnéd zdroje. V geografické
terminologii zemskd kiira s reliéfem tvo¥{ zdkladni sloZku
krajinné sférys

Proto s konstatovdnim existence rozvrdcenych Zivot-
nich podminek na3f planety v disledku globdlnich zmén vy-
volanych lidskou &innosti hovofime i o ochran® litosféry
- 0 ochran& geofaktord Zivotniho prostfedi.

S otdzkami prostifedf tudiZ izce souvisi ochrana pod-
zemnich vod pfed znelist¥nim, ochrana zdrojd pitné vody
a minerdlni vody, ochrana geologického prostifedi p#i ukld-
dén{ toxickych ld4tek a radioaktivnich odpadi, ochrana p¥ed
sesuvy, problematika ekologickych disledkl otvirky lo%iska,
rekultivace nejen porosti, ale i reliéfu, ochrana pid pred
erozi, pied acidifikaci a pod.

V1ddnim usnesenim z r.1977 byl &GO povd¥en pé¥f o
geologické faktory Zivotniho prostfedf /geofaktory/. Ten-
to trend sleduje i rozsihly projekt v rdmci Stdtniho ci-
lového programu - Zivotnf prostFedi. Vychdzi p¥fi tom =z
obecn® zndmého stfetu mezi zdjmy rozvijejic{ se primys-
lové spolelnosti a vyuZivénim pFirodnich 2zdroji na stra-
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né jedné a ochranou %¥ivotntho prostfedi na strank druhé.
Cilem je dossieni ekologické stability a nejen lep3iho vy=
u%zit{, ale i obnoveni ptirodnich zdroji s ohledem na po-
treby pridtich generaci. Nositelem dkolu je 00G / koordi-
nétor I.Cicha/ a podilejici se na n&m rezortni podniky &G
& dal3{ organizgce. Zdkladnim vystupem je soubor geologic-
kych a uZelovych map pfirodnich zdrojd, ktery obsahuje
tyto mapy v m&Fitku 1 : 50 000: geologickou,hydrogeologic=-
kou, loZisek nerostnych surovin, inZenyrsko-geologického
rajonovéni, pidni, pidn& interpretadni,geochemie povrcho-
vych vod, geochemické reaktivity hornin, geofyzikdlnich
indikac{ a interpretac{ a mapy geofaktord 2ivotniho pro-
stredi. K souboru patfi jest& mapa chrén&nych zem{ v md-
fitku 1:100 000.

Mapy geofaktord fivotniho prostiedf zastdvaji v sou-
boru funkci svodného elsbordtu. Sestdvaji z mapy vyznamnych
krajinnych jevd a signdlni mapy stretd z4jmi. Mapa vy -
znamnych krajinnjch jevi se sestavuje z vybranych ddajd
gerpanych pfevdin® z ostainich map edice a v mens{ mife i
z jinych informaénich zdroji. Obsahem jsou zékladni infor-
mace o kladnych &i zdpornych jevech v litosfére, pedosféte,
hydrosfére, biosféfe, atmosfére a sntroposféfe. Signdln{
mapa stietd zédjmi graficky vyjadtuje a specifikuje mista
konfliktnich jevd, jejich pfekryvéni, Useky s narudenim &i
ohroZenim nékteré sloiky fivotniho prostiedi.

V I.etapd byly mimo jiné dokonleny i dva soubory map
které kryji &dst vzemi okresu Beroun. Jsou to mapy Horo-
vice a Beroun / 1988 /. Redaktorem map geofaktori 2ivotni-
ho prostiedi je autor &lénku, spolupracovalli A.PySek - eko-
logické hodnocen{ krajiny a zpracovédni rozptylené zelend
a B. Moldan.
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Na map& Hofovice majf konfliktni plochy omezeny roz-
sah, jsou nesouvislé a v podstat® soustfed&né do prostorid
obci a m&stskych aglomeraci. Zdsadni stfety zdjmi jsou vd-
z4ny na tyskyty zdrojd podzemnich vod II.kategorie v pro-
storu chréninych oblast{ pfirozené akumulace vody /CHOPAV/

a jejich ohroZeni vypoudt&énim odpadnich vod, emisemi ovzdu3-
nych 8kodlivin a loZisky nerostnych surovin, které se &ds-
tedné kryji se zdroji. V rdmcovém ekologickém hodnoceni kra-
jiny lze \zemi listu rozd&lit na 50 % II.kategorie - kra -
Jiny s poletnou a kvalitn{ lesni & nelesni zelen{ a na 50 %
I1l.kategorie - prim&rné kulturni{ krajiny s p¥evahou orné
pldy a.je3t& pfi{tomnou nelesn{ a lesni zeleni /severni po-
lovina listu/. Za nejcenn&jsi sloZky rozptylené zelen& je
tfeba povaZovat bfehové porosty Stroupinského potoka /mezi
Praskolesy a Hofovicemi/ a Padriského, Mlynského a Tisého
potoka /mezi Dlouhou Loukou a T&snémi/.

Na listu Beroun je situace podstatn& komplikovandjsi.
Jak z ptriloZené mapky vyplyvd, celou st¥edni &d4st 1listd
mezi Prahou a Berounem tvofi souvisld konfliktni plocha,

‘kterds mj. pokryvd celou oblast CHKO Jesky kras vietnd pé-

sem hygienické ochrany zdrojt vod II. stupnd. Charakteris-
tickymi rysy této plochy je rozsahlé rozsifeni nerostnych
surovin rdzného druhu a kategorif s pfevahou primyslovych
hornin a stavebnich surovin. Napif. z4soby kvalitnich vé&-
penct v CHKO Cesky kras jsou odhadovdny na 1 mld tun, z
dehoZ je Cdst vdzdna a nebilanéni., Z toho hlavni zdso-
by jsou na Koné&prusku, kde napf¥, Zivotnost nov& zakldda-
n¥ho velkolomu je projektovéna na 80 - 100 let /Svoboda J.
1981/. Celd oblast je postiZfena vysokym stupném znedilt&ni
ovzdusf /kysli¥niky siry, polétavym prachem a pradnym
spadem, hlukem a exhaldty z dopravy / a fadou daldich in-
dustrializa&nich vliivi. V aglomeraci Beroun jsou vypou¥t#-
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ny odpadni vody na tuzem{ s pfevlddajici transmisivitou
/prito¥nosti/ v rozsahu nejvys&ich t¥id zastoupenych na
dzemi listu. Zem&d&lské a lesni pidy s vysokym a nejvys-
8im produk®nim potencidlem jsou siln& posZkozené nebo ohro-
%ené plo3nou vodni erozi.

V rémcovém ekologickém hodnoceni stavu krajiny pre-
vdZnou &dst plochy mapy /cca 3/4 / 1lze hodnotit jasko kra-
jinu 1I. kategorie s po&etnou a kvalitni lesn{ a nelesn{
zeleni. Ekologickou stabilitu krajiny listu zvySuji Zetné
ketové formace proristajic{ vestevnicové orientované strmé
stupn® svahi. Z bFehovych porostd jsou dobfe vyvinuty le-
my Berounky a ekologicky velmi kvalitni dsek pifedstavuji
difevinné a drnové porosty pfi Svinafském potoku.

Plochy zatazené do III.kategorie charakterizuje sni-
Zen{ pod{lu nelesni zelené&, intensivni zgeédélské vyroba
a geologickd t¥Zebni &innost, kterd ovlivnuje krajinu roz-
lehlymi, neestetickymi deponiemi /nap¥.Kozolupy - Cefinka,
Trnény 0jezd,Mo¥ina/.

Soubory map Hotovice a Beroun jsou jedny z prvych vydanych
souborid. Novotvo¥ené vrcholové mapy geofsktord Zivotniho pro-
stifedi jsou proto zatiZeny ndkterymi nedostatky. VEt3ina
ﬁdajﬁ tykajicich se promé&nlivych faktori jsou ziskdvény
prostfednictvim Terpldnu v Casovém odstupu n&kolika let
/nap#. spady Beroun z r. 1980/. Schematizovdnim a slogée -
nim nékterych faktord pod spole&nou znalku se smazdvaji
dsl8{ ‘moZné stiety zdjmli. Jako napifiklad 1lze uvést lesy
zvld8tniho uréenf{, lesy postiZené imisemi a lesy ochranné
kdy p¥i nadiazenosti prvn& jmenovanych miZe dochdzet ke
stfetu z4jmi napf. v plénu a zpisobu t&Zby. Pro schemati-
zaci mapy je limitujfcim faktor &itelnosti mapy. Prévé

u mapy vyznesmnych krajinnych jevd Beroun je &itelnost ome-
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zend v disledku zna¥ného mnoZstvi faktord, které se na-
vic kumulujf do jednoho prostoru.

I pFes tyto nedostatky rozsah a Biroké spektrum zpra-
covanych faktord predurduje mapy geofaktord Zivotniho pro-
stfed{ k 3irokému praktickému vyu¥iti v nejrizné&jsich obo-
rech a sférdch ndrodnfho hospodéfetvi, p¥i sestavovdnf a
FeSeni ekoprogramd sprdvnimi orgdny na viech stupnfch .
Ryehle postupujici zm&ny pivodniho p¥frodniho prostifed{
vyvoldvaji naléhavou potfebu v&deckého zachyceni a doku=-
mentovédni pivodnich nebo dosud mélo zm&né&nych podminek a
stavd jako vychozich dat pro predpoklddané nésledné moni-
torovéni zm&n, hodnoceni zmén a pFedviddni trendd zmén.

Okres Beroun patif{ mezi okresy s prim&rnou a% pod -
prim&rnou drovni %ivotniho prost¥edi a rozilnymi ukazateli
socidinfho prost¥edi a komplexu demografickych znakd / J.
Stepdn 1989/. Soubory map situaci samozfejm& netredf, ale
poskytuji komplexnf informaci z pohledu n&kolika geolo -
gickych disciplin v&etn® udajd z hraniénich sfér s obory
negeologickymi. Poskytujf informace regiondlnfiho charak-
teru pfi zpracovédni dzemnich pléns, urbanistickych Fesenf,
umistovén{ konkrétnich investiZnfch akcl, Jjejich realiza=-
ci ve vztshu k ochran® a tvorb& %ivotntho prostfedi{, ne -
obnovitelnym p¥irodnim zdrojim. Jsou podkladem pro vy-
uZivéni a hospodareni s plidnim fondem vymezuj{ oblasti
podnin&n& vhodné pro skladovéni netoxickych odpadi. Mapy
tvoFi podklad pro hodnocen{ a omezeni{ Zkod vznikajicich
narudenim jednotlivych sloZek %ivotniho prostfedf.
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Axenometrickd zobrazeni povrchi
/MoZnosti vyuZiti mikropo&itadd ve speleologii I./

Antonin Jandarfik

Gvod

V poslednich letech prestaly byt i. v nadich domdcnostech
mikropo&itale zcela exotickou zéleZitost{. PrestoZe se v na-
prosté vEt3in& jednd o stroje technicky a mordln& zastarelé
domnivém se, Ze mohou slouZit i jinak neZ k hrani rdznych hers
S moZnostmi vyuZiti databdzf, textovych a tabulkovych proce-
sord se jiZ v&t3ina jejich uZ2ivatell sezndmila. Stdle v3ak
pretrvdvd mytus, Ze jakdkoliv ndro¥n&j3{ grafickd aplikace
je vyhraZena vyhradn& poditadim kategorie miniméln& PC AT..

V ndsledujicim pF*isp&vku bych cht¥l ukdzat, Ze pokud se smi-
fime se skuteénost{, Ze na d&tské hralce ndroén&j3{ grafické
programy jsou podstatn® pracn®j&i neZ na "skute&ném" mikro-
po¥ita¥i, je moZno realizovat i pom&rn& néro&né grafické apli-
kace.

Vzhledem k tomu, Ze popis vliastnf{ho programu &i dokonce
jeho vypis by mnohondsobné pifeséhl rozsah tohoto p¥ispdvku.
a protoZe diky proziravé obchodnf politice se u nés vysky -
tuje a pouZivéd dlouhd fada riznych mikropofita&i, je v tomto
prispé&vku popsédna pouze zdkladni filosofie celého postupu
vypo&tu a uvedeny odkazy na dal3{, pokud mo%no b&Zné& dostup-
nou literaturu.
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Axanometrické zobrazeni

Pro ndzorné zobrazeni trojrozmé&rného predm¥tu se
v praxi pouXi{vé axanometrické zobrazeni /axanometrie/.
Jednéd se o zvld3tni druh rovnob&Zného zobrazen{ na pri-
métnu kolmou ne ke sm&éru prom{tdni, ale se sm&rem pro -
mitén{ v obecné poloze vili soufadnému systému zobra -
zovaného predmZtu. Vhodnym nato¥enim sm&ru promitén{ a
umisténim prim&tny se sna%ime dosdhnout co nejnézorné&;j-
8iho zobrazeni. V naSem p¥ipad% se budeme sna%it o zo-
brazeni &dsti kvddru s vodorovnou zékladni rovinou a
horni &ésti omezenou &dst{ zemského povrchu. Touto slo-
%#itou, a na prvni pohled jist& nesrozumitelnou v&tou
Jjsem se pokusil popsat zobrazeni terénu, nejéast¥ji na-
zyvané blokdiagram /obr. 2/. Zpisob vypo¥tu soufadnic X,
Y na prim&tn& z jejich soufadnic x,y,z ‘v prostoru je
obecné& popsdn ve v&t3in& ulebnic deskriptivni geometrie
nebo nejlépe v Jelinek, Sochor 1989,

Obecné principy feSeni daného problému

Cely postup re3eni miZeme v prvém pribliZeni rozdi-
lit do dvou zdkladnich krokd :
1/ pfevod namé&fenych bodd /nepravidelnd sii/ do pravidel-
né sité
2/ prepolet axanometrického zobrazeni a vlastni vykresleni
obrdzku

1/ /
Vstupn{ data, tj. x,y,z soufadnice v pfirozeném sou-
radném systému zobrazovaného objektu, af jiZ jsou ziskéna
Jjakymkoliv zpisobem /digitalizaci nebo "ru&nim" odé&itdnim
z mapy a ukldddnim do souboru vhodnym pomocnym programem/
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mus{ byt v prvém kroku setfizeny podle jedné z "horizon-
tédlnfich" soufadnic/ tj. x nebo y/. Tj. aby byly jednotli-
vé body setfizeny tak, aby jejich x-ovd /nebo y-ovéd/ sou-
fadnice stoupala. Zplisobl jak uspofddat soubor podle ve-
likosti je celd *ada a jsou popsdny napf. V.Wirth 1988 .
Vzhledem k kapacit&pam&ti obvyklych mikropoéitadd Je
vhodné volit postup t¥izeni pfedevdim s ohledem na poZa-
davky na nutnou velikost pem&ti a nikoliv podle rychlosti
vypo&tu. Pokud polet vstupnich bodl je takovy, %e neni
moZno je soulasn& ulofit do pam&ti, je vhodné rozd&lit
soubor na vét3i podet podsoubord a t¥idit vidy dva pod-
soubory vstupni do dvou podsoubori vy¥stupnich / jeden
podsoubor s vy3simi hodnotami a jeden s ni%#imi/. Opa=-
kovanym tFizenim je tak moZno /samoziejm& za cenu v&td{
pracnosti/ ut¥idit i velice rozséhlé soubory.

Dal3{m krokem je stanoveni hodnot soufadnice z v
uzlech pravidelné pravoihlé sitd /viz obr la/. MoZngch
postupd op&t existuje celd Fada. Pom&rné& jednoduché me-
toda je pfifadit z-ové soufasniciuzlového bodu hodnotu
odpovidajic{ védZenému prim&ru hodnot z-ovych souiadnic
bodd z definovaného okoli uzlového bodu, prilemZ wvahou
je prfevrdcend hodnota vzddlenosti od uzlového bodu ,
&ili srozumiteln® : vezmeme vstupni body, které maji
vzddlenost od uzlového bodu men3fi neZ jistd piedem zvo-
lend hranice a spodteme jejich vzddlenost od uzlového
bodu a obrdcenou hodnotu jejiho &tverce vezmeme jako
vdhu pri vypo&tu prim&ru jejich z-ovych hodnot. Pred -
choz{ ut¥izeni vstupnich podsoubord umofnuje p¥itomto
kroku nepracovat soulasnd se viemi vstupnimi daty, ale
pouze jednim, nejvyde dvEma podsoubory / pokud samoziej-
m& mé vstupni soubor " rozumnou velikost/.
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Stanoven{ hustoty pravidelné sitZ je nutné provést na
zdklad® poZadavkl, které klademe na vysledny obrézek.Pokud
ném jde o orientadni zobrazeni§povrchu bez vét3ich ndroki
na pfesnost, volime vystupni sil #id&i, coZ ném umoZn{ zjed-
nodusit /sni%{ se poZadavky na prdci s n3kolika soubory/ a
zrychlit vypolet, v opalném pFipad& volime sit co nejhustdi,
Za horni hranici hustoty s{t& je moZno v prvém pribliZeni
povaZovat takovou hustotu sit&, aby ve zvoleném okol{ kaZ-
dého uziového bodu leZel minimdln& jeden vstupni bod. Vys-
tupni soubor /soubor -8 X,y & z-ovymi soufadnicemi uzlovych
bodl/, pokud se nevejde v celku je vhodné uklédat v podsou-
borech tak, aby vidy byla celd radka /tj. vSechny uzlové bo-
dy se stejneu x-ovou nebo y-ovou soufadnici / uloZeny v tom-
téZ souboru.

2/

Pro kresbu axanometrického zobrazeni je nejvhodn¥;j3i
pou¥ivat ploter. V soudasné dobZ je mo#no i u nds v ne
zcela neredlnych cenovych relacich tote zaf{zenf{ zakou-
pit.Je samozfejm® moZno vykreslovat i na tiskdrnu, ale vzhle=-
dem k tomu, %e pro pifipravu pro tisk je tieba provdd&t po -
m&rn& sloZité a nédrolné operace k upravZ vystupniho souboru
nebudeme se v tomto pirisp&vku touto problematikou zabyvat .
Pokud n&kdo by cht&l se pokusit o vystup na tiskdrnu, je
nejjednodu3si cesta /samozifejmZ za cenu ni%3{ kvality vystu-
pu/ vykreslit si obrdzek na obrazovku a vytisknout jeji
prostou kopii.

Jako prvni budeme vykreslovat jednu z krajnich /bli%-
Sich/&ar axanometrického zobrazeni /samoziejm& tu,kterd je
celd uloZena v jednom souboru/. Podle transformadnich vzta-
hi pro axanometrické zobrazeni provedeme prepolet za sourad-
nic-x,y,z do primdtnovych soufadnic X,Y. Pokud je siit do-
statedn® hustéd stat{ vykresiovat pouze jednotlivé body sro-
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spojované \selkami, pokud je rid3f, Je vhodné provést spo-
jovéni vhodnou splinovou funkc{ /viz napt.Slddek,Schier
1987/. Po vykresleni prvé Eary je tfeba uloZit hodnoty 2
/prim&tnovych/ soufadnic do pomocného pole, které budeme
nazyvat maska. Druhou a ndsledujici &4ry budeme vykreslo-
vat stejnym zpisobem. Je v3ak nutno testovat viditelnost
t&chto &ar, Tento test je velice jednoduchy. Porovnéme hod-
notu Z soufadnice uzlového bodu a odpovidajici hodnotu 2z
pole maska, Pokud je hodnota Z soutadnice uzlového bodu
vE&t3{ neZ hodnota v masce, bod je viditelny, kresii se a
soufasn& je zapsdn na odpovidajic{ pozici masky. V opad =
ném pripad& se nekresli a maska zistdvd beze zminy. V pfi-
pad&, %e jeden krajni bod je viditelny a druhy neviditel-
ny bud usedku nekreslime /je-1i sit dostate¥n& hustd/ ,
nebo kreslime pouze jeji &ést um&rnou pom&ru rozdild Z-ovych
soufadnic v krajnich bodech /obr. 1b/. Vykreslen{ hran kvé-
dru je ji% pom&rn& jednoduchd zdleZitost.

N&kolik pozndmek na zdvir

Vzhledem k tomu, ¥e se jednd o pomdrn& sloZitou dlo-
hu, kterd pracuje s velkymi datovymi soubory, povaZuji za
nutné upozornit, %e sestaveni a odlad&ni takového programu
neni zdle%itosti na jeden veler ani na jednu ned&li. Sou-
Zasn¥ upozornuji, Ze pfi prdci s vE&t3imi soubory je i ob-
sluha tohoto programu pomé&rné nédroénd a mo¥no *ici, %Ze pro-
gram je k uZivateli dost "neprdtelsky". Pro uZfivatele, ktefi
nejsou ¥tustnymi majiteli disketové jednotky, &i alespon
mikrodrajvu, je obzvlidsi unavné neustdlé nahrdvéni na a ple-
hrdvdni z magnetofonu.

~ Je vhodné neukldédat data v pam&ti v standartni / nap¥.
basicové/ interpretaci, ale vytvorit si vlastni{ rutinu /po-
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kud moZno ve strojovém koédu /pro dvoubajtovou/ nebo je#td

lépe jedenapdlbajtovou/ interpretaci celych ¥fsel. Vhodné

je i nej¥astéji pou¥{vané rutiny prevést do strojového kd-
du nebo provést kompilaci programu.

Rovn&Z nastaveni jednotlivych parametri programu /nato-
geni{, velikost okol{ p¥i p¥evodu do pravidelné sit&, nutny
polet vstupnich a uzlovych bodd atd./ vyZfaduje jistou praxi.
Celkové je moZno shrnout, %Ze naznaleny program je ndro&ny
jak z hlediska sestaven{ tek i obsluhy, avSak jeho vystupy
Jjsou natolik efektni a "ru¥n&" jen t&Zfko sestavitelné, Ze
pro ufivatele, ktery predpoklédd, %e jej bude uZivet Xastd-
Jji, se Tas a energie vynaloZend na jeho o%iveni vyplati.
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Zprédva o vyzkumu historického podzemi:Chrustenickéd Bachta

Véclav Cilek

Byvald chrustenickd Sachta, dnes pomocny zévod Dri-
beZérského podniku Xaverov, leZf blizko hranic Ceského
krasu 500 m sv. od Lod&nic a 300 m s. od ddlni¢niho pie-
jezdu u Lod&nic na j. svahu vrchu Blyskava, dr{ve Blejska-
vd /430 m n.m./.

Chrustenické lo%isko je tektonickym pokradovénim nuéické
2eleznorudni &olky, od které je odd¥éleno krahulovskou po-
ruchou, zvanou té% "Barborské svri". Podle této poruchy
do3lo k poklesu a tak byla rudni poloha uchrén&na pred de-
nudaci. Dil t&%il Zeleznorudnou polohu vyvinutou na bézi
Vinickych vrstev, v jejimZ podlo%i vychdzi pisZité letenské
vrstvy. T&Zeny \sek byl 1800 m dlouhy o mocnosti okolo 3m
vzdcend a% 20 m., Jednou pii¥nou dislokac{ je lo%fisko rozdé&-
leno na usek I. na zépadé a isek II. na vychod&.

Hlavni osou lo%iska je uklonnd jéma /dklon 13° 577/ o pro=~
filu 3,4 x 2,5 m, celkové délce 974 m a denivelaci 236,6 m.
K jém3 vede 3tola z povrchu / dsti v 308,3 m / v urovni 8.
patra. LoZisko bylo tZ%feno osmdesdti nizkymi patry uhel-
nym zpisobem mezipatrovym zavalovédnim zvanym havifsky "na
fraj". Vyrubnost dosahovala 90 %. Zeleznorudnd poloha mé
smér 45 - 60° a tklon 30 - 50° k jv. Sm&rem do hloubky ruda
Vykliﬁuje na mocnost 2 m, kterd neni vydobyta a jejiZ zdso-
by se odhaduji na dva miliony tun rhdy. LoZisko celkové po-
skytlo osm miliond tun rudy. Tradin& jsou na loZisku roz-
li3ovény &tyfi typy rudy :

1. sklen&nka s obsahem 40 % Fe tvori stfed polohy, obsahuje
magnetit
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2. makovka 8 obsahem 30 % Fe obklopuje sklené&nku,obsahuje
siderit

3. vychozova ruda, gossan, obsahuje 25 % Fe, tvof{ ji he-
matit, limonit

4, propléstkovd ruda s obsahem 18 - 25 % Fe lemuje rudni
&o&ku, je tvorena pelosideritem.

Historie zdej8{ho dobyvéni je starého data. Pri cesté
z Chrustenic k dolu byla nalezena hal3tatskd keramike a z
okoli Lod&nic zndme keltské Zeleznorudné pece i slovanské
ndlezy /Kolektiv 1966/,

Lo%isko bylo'zpoéétku té&%eno povrchov&, pribliZné& od
roku 1850 hlubinné&, Roku 1861 bylo na zdklad® ndlezd rud
udéleno Spolefnosti Jana Vdni povoleni prizkumu a roku 1863
byla této spolelnosti proplijlena dobyvaci pole Gisela a
Rudolf. T&%ba probihala jen krdtce., A% roku 1907 byly =za-
hédjeny otvirkové préce &¢i¥ténim 5toly z roku 1850. 04 této
doby je dil ve vlastnictvi Pra¥ské Zelezdi'ské spolelnosti
a pozd&ji stdtu. Rodni t&Zba se pohybovala od maxima 281 000
tun v roce 1929 do 326,000 tun rudy v roce 1945. Ruda byla
na mist® upravovéna prafenim v 34 praficich pecich o vy3ce
7 m. Jedna pec poskytovala 25 -32 t rudy za den. V roce 1957
se pra%ieni zastavilo, protoZfe vysoké pece pirestaly odebirat
kusovou rudu, Ruda se doddvala do hrudkoven v KrédlovEZ Dvo-
re a Ejpovicich. Likvidace Sachty prob&hla v roce 1965.PFi
t3%b& doSlo n&kolikrdt, zvlid5t& na kosé dislokaci, k men3fim
vybuchim metanu /Kolektiv 1966/.

Lo%Zieko je v soulasné dob& piistupno dvEma Stolami na
drovni 8, patra z objektu DribeZdifskych zdvodi. Hloub&ji je
zatopeno. Celkovd délka pristupného podzemi je asi 600 m,

z ¢ehoZ asi 500 m pripadd na otvirkovou Stolu o sméru
60 - 759 a zbytek na pomocné provozy. Dil je geologicky mo-
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notonni, protofe je veden podél Zeleznorudné polohy a
nikoliv nap#{& souvrstvim, Otvirkovéd ¥tola kopiruje kon-
takt letenskych a vinickych vrstev a zasahuje zejména do
nadlo¥nich vinickych vrstev. Stola umoZfnuje pFistup ke
dvéma uklonnym jamém se ~zbytky strojirny a k prordZce na
povrch, kam byla pravd®podbné vedena ferpand voda. N&ko-
lik mi{stnost{ predstavuje b¥iné dilni provozy, ale skuted=
nym unikétem 3achty jsou podzemni stdje pro ailni koné.
Stédj o rozmdru v&tdf mistnosti slouZila pro max. 5 koni-
zistaly zde zachovdny niky pro konské hlavy a kruhy na uva-
zovédni zvifat.

Druhotné vyzdoba dolu je - zvl4d¥t& v zadnich partiich-
pom&rné bohatd. Objevuji se zde kalciové krdpniky a zdclon-
ky. Na hladin® louZ{ vznikaji drobné plavajici krystalky
kalcitu, které se spojujf do mililetry silnych kalcitovych
kir a klesaji ke dnu. Méné& hojny je povlakovy aragonit.
NejbeZn&jsim minerdlem je sddrovec, ktery na znalné Zdsti
dolu pokryvé v Sedych a stFibfité& lesklych kirdch strop a
stény chodeb. Relativné hojnéd jsou Zelezitd brika dosahuji-
cf a% 45 cm. Vzdcn® byl zjist&n chumdlkovity epsomit a v
jednom pripad# prédkovity vivianit modfe zbarvujici sintro-
vy ngtek.

Chrustenické Sachta predstavuje nejv&tdi zndmy odkryv
v barrandienskych Zeleznych ruddch svrchn®ordovického stéd.
#1{, Dobré stabilita dolu ukazuje, %e by se mohlo jednat
o odkryv trvalejs{ hodnoty. Z montanistického hlediska neni
dd1l vzhledem ke svému stdafi prfli} zajimavy, i kdyZ ve své
dobé.patiil mezi technicky nejpozoruhodn&;j3i diini provozy.
Ing. Hoftlich zde poprvé u nds a moZnd i v Evrop?® pou2il zd-
vésnou vyztui s vrstvenym torkretem systému CEMENT-GUN Ko-
lektiv 1966/,
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Vzhledem k tomu, %e stoupd polet zdjemci o historické pod-
zem{, rdd bych upozornil na dv& v&ci. Prvni z nich Je res-
pektovédni prédv majitele pozemku, ktery Zasto reaguje na
neopatrné &i nédsilné wvniknuti do podzemniho objektu zave=~
zenim vchodu a tedy zdénikem ddlniho dila. Druhd zdleZitost
se tykd bezpefnosti prizkumu - jiZ nZkolikrdt jsme se set-
kali s vysokymi koncentracemi oxidu uhli&itého, ktery miZe
pisobit ndhlé, nepozorovatelné omdleni s nédslednym ududenim.
Jsou dilni dfla, kterd jsou oxidem uhli¢itym naplnéna " a%
po okraj" / Kru3néd Hora/, proto je vyhodné nosit s sebou
trubiékovy detektor.

Chrustenické lo%Zisko Jje popisovdno v né&kolika desit-
kéch praci, které jsou vesmds citovdny in PETRANEK J.,DU-
REMBRG D., MELKA K./ 1988 /: Oolitic iron deposit at Chru=-
stenice / ordovician, Bohemia./ Sb,geol.véd.,loZ.,geol.28:
9 -~ 56, Praha, Historické uddaje byly excerpovény z ulelo-
vého tisku kolektivu Sachty vydaného k jeji likvidaci :
/KOLEKTIV /1966/: Historie Chrustenické Sachty. Vydaly Zel.
doly a hrudkovny n.p. Ejpovice, 55 stran, Geofond sign.

P 20230, Praha. '
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Pseudokrasové jevy v buliZnicich Vrani skdly u Zdic

Vdclav Cilek

Vypreparované polohy svrchnéproterozoickych buliZni-
ki vytvareji v prostoru mezi Zdicemi,Tolnikem, Novym Jd -
chymovem,Kublovem, Broumy a Hudlicemi desitky pozoruhodnych
velmi mélo navatdvovanych, &asto bizarnich sklanich itvard
o vysce 5 - 30 m. Mezi nejzndm&js{ skalni st&ny zde pat¥i
Hudlickd skéla, skédla ve Svaté a Vrani skdla /536 m n.m./

5 km sz, od Zdic. Hrfbet Vrani skdly je tvoien 1 km dlou-
hym vychozem buliZnikové polohy, kterd je rozldména do fad&
vice &i méné& izolovanych skalek, jeZ smérem k jz. zvétEujin
svou vysku.

Pro v&t8inu buliZnikovych skalek jsou charakteristice
ké vysoké, ale m&lké previsy a uzké vertikdlni kominy,kte-
ré se smérem do masivu rychle uzaviraji. Na Vrani skdle
jsou dva takové kominy - prvni le%Z{ ve skdle zvané Podivin,
coZ je nejmohutn®j3i skdla ze tri poslednich itvari Vrani
skély. Tento komin je 6 m vysoky a zasahuje jeskynovitym
vyklenkem a% 3m do skalniho masivu. Podobny komirr esovitého
tvaru leZ{ v severni sc¢&n& Vrani skdly pfimo pod jejim vr-
cholem, Mezi horolezci je zndém jako Vrani komin a vede jim
jedna z nejstar8ich horolezeckych cest /1942 -~ 44 podle No-
votného 2 kol. 1986/.

Skute&nou geomorfologickou pozoruhodnosti Vrani skdly
je v3ak drobnd skalni branka vysokd asi 1,2 m a 8irokd 1 m
v &elni jz. st&né& nejvys38iho pilife. Skalni okiia a brény
jsou velmi vzécné. Skalni okno blizkych rozm&rd bylo nale-
zeno i ve st&n& Hudlické skély asi 20 m sv. od jeji koty.
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Prizkum n&kterych buliZnikovych skalek CHKO K¥ivo-
kldtsko byl provédd&n nikoliv s cilem vyzkumu nep¥{li%¥ za-
Jimavych pseudokrasovych jevi, sle pokouSel se nalézt sto-
Py korozniho poruleni kiemitych hornin, jaké zndme z n& -
kterych terciérnich/ Pise¥ny vrch u Belove/ a palezoic =
kych ki*emencd /Motol, Praha-Bulovka, Lod¥nice/. Koroze bu-
li¥nikd v8ak dfky intenzivni kongelifrakci nebyla nalezena.

Literatura :

NovorNE, J. a kol. /1986/: Nepiskovcové skdly v Cechéch.
Horolezecky privodce 1: 136 - 144, Olympia, Praha.

STARKA, V. /1982/: Pseudokrasové jevy v buliinicich prafské-
ho okoli.Sympozium o pseudokrasu v CSSR, Stalagnmit,
zvldstn{ p¥{loha, str. 17 - 18, Prsgha.
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Mapovéni lomu Na stydlych voddch v 21, krasové oblasti
Ceského krasu

Pavel Sroubek, Viktor Hordk

Ovod

V této prdci Jjsou popsdny vysledky mapovédni lomu Na
stydlych voddch /té% "Na parapleti", "U paraplete”, " U
odpo&ivadla "/, které uskutednila &SS§ Z0 1-05 "GEOSPELEOS"
Jdsou zde také popsdny novE dokumentované jeskyn& a uveden
prehled existujicich jeskyn v lomu. Na podrobn¥j¥{ popis
odkazujeme &tendPe na préci JANCARIK, LYSENKO,PORKAT /1980/,
na kterou tento &ldnek navazuje.

Popis mapovéni

Mapovéni lomu Na stydlych vodédch probZhlo na 16 akcich
M3Feni bylo provdd&no tacheometrem Theo 080 Carl Zeiss Jena
8 délenim stupnice na 0,1 g a centimetrovou latfi, Veskeré
vzddlenosti byly mé&feny nitkovym ddlkomérem., Hlavni polygo-
novy pofad oboustrann& pFipojeny byl veden z bodu 510 Svaty
Jan /kota 396,7/ na bod II Stydlé vody /kota 424,6/ a obsa-
hoval 33 stanovisi. Celkovéd chyba v thlech byla 0,1 g, v jed-
notlivych soufadnych smérech X - 6,47/1,8 ¥ /, Y = 3,4 m
/0,3%, Z-0,6/ 2,3 % /. VSechna stanovi#té® hlavntho i
postrannich pofadl v lomu jsou fixovédna betonovymi patnilky
nebo nyty. Celkové bylo zmé&Feno 230 podrobnych bodli. Velke~
ré zpracovédni dat vietn& grafického vystupu na jehliZkovou
tiskdérnu bylo provedeno dle vlastniho programu pro zpracové-
ni in%¥enyrsko - tacheometrickych mé&Feni.



- 173 =

Vysledkem je plén v m¥Ffitku 1 3 1000 zodbrazujici ob-
rysy etdi{ a lomovych st¥n vietn¥ velikosti jejich sklonu.
Déie jsou vyznaleny vchody do jeskyni, uUsti 3tol a vrtd ,
cesty a jiné vyznamn¥ body. ZjednoduBeny situalni plén je
uveden v pFfiloze I.

Nové zaregistrované jeskyné

BShem mapovéni lomu byly zaregistrovény dv& nové jes-
kyné - 2137 KOPROLITOVE a 2138.

2137 - KOPROLITOVA : Jeskyn¥ se nachdzi 80 m od usti #oly
v jo;nozrnnjch a mikritickych tentakulitovych desko-
vitjch védpencich, uklon¥nych 118°/40°, Dutina vznik-
la ziicenim jilovité vyplné na kifiZeni puklin sméru
2729/80° a 175°/80°. Jeskyn& za¥ind 6 m dlauhou a
50 cm vysokou chodbou, kterd usti do domu o rozm&-
rech 5 x 5 x 2,5 me V ji¥n{ dsti dom pokraluje 5 m
vysokym kominem. Dno celé jeskyn¥ je tvoreno hlinito-
balvanitou sutf{ a v zépadn{ &ésti domu konl{i kamen-
nym zévalem., Dalsi pokralovédni jeskyn¥ je nepravdd-
podobné, Jeji celkovd délka je cca 20 m.

2138 - Vchod se nachdz{ pfi hran& severni stiny lomu a horni
etdle. Jeskyn& je vytvofena v lavicovych hrubozrnnych
organodetritickych vépencich 1399/30° a je tvorena
g %dsti odt¥fenym domkem velikosti 8 x 2 x 1 m, jeho#
strop kleséd zdépadnim smirem. Dno je pokryto sutf, ve

vstupn{ &ésti se nachdzeji i vE&td{ balvany.

Mapy obou jeskyn viz pf{loha. Pro \plnost zde jeSt& doplni-
me popis a plén jeskyn& 2131 - STAN, jeni nebyl v préci

JANCARTK, LYSENEKO, PORKAT /1980/ z Zasovjch divodd uveden.

2131 - BTAN : Vchod se nadézi v severn{ sténé lomu, cca
5 m nade dnem vrchnf etdfe. Jeskyn¥ je vytvokena
v lavicovjch hrubozrnnfch orgsnodetritickych vépen~
cich 1319/40° a je zaloZena na porulle 3329/65° ,
Sestdvd se z jediné chodby trojuhelnikového pri-
fezu dlouhé 14 m & vysoké 1,5 m. Zain¥nd porucha
také tvorf severni st¥nu jeskyn&. Strop, ktery je
také zdroven ji¥n{ sténou jeskyn¥, je tvofen spodni
vrstevni plochou 1 m mocné lavice. V pribdhu celé
chodby je vyvinuto stropni koryto, které tém¥f od
vchodu jde 5 m v nejvy33{ &4sti prostory, pak za-
téZ{ v pravéa thiu sadrea k jihu po spédnici vrstev
a po 1 m pokreduje k vychodu. Dno je tvoXeno Zerve-
nym jilem s idlomky stropnich desek.
Plén je v piflosze IV,

V pfiloze II rovn¥Z uvddime novdjE{ plén Nové aragonito-
vé jeskyn¥, ktery se od svého poslednfho sveFfejnin{ /JANCA-
#fk, LYSENKO, PORKAT 1980/ v disledku prolonga®nich praci a
objevl znan®n¥ zm¥nil. Prolongsini &innost je zde nyni pfe-
chodn& pozastavena pro stdlé zavalovdni vytéZenych partii,kde
by pfi del#fm postupu hrozil pohyb velkych skalnich bloki roz-
ruenfch lomovou t&Zbou. Deldf Einnost je zde nsplénovéna aX
po otevieni nového vchodu.

Soupis jeskyni

Nésledujici pfehled uvdd{ v sou¥asné dobd lokalizove-
né a existujici{ jeskyn¥ v lomu Na stydlych voddch. Jsou uve-
deny vidy ortogondlni souiadnice vchodu a jeho vydka v =
n.m., jak byly zsmdfeny pri mapovéni.
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x /Jih/ y / zépad/ = /vydka/
2113 - Aragonitovd 1053015,48 T764333,33 373,58
2115 - Novd aragoni-
tovd 1052944,88 764133,52 383,44
2129 - D&ravd 1052951, 35 764300,34 380,73
2131 - Stan 1052844,35  T64273,22 405,86
2131 - Noclen 10526885,49  764250,61 399,41
2134 1052875,20 764169,68 401,08
2135 - Propédstka 1052865,19 764111,33 402,25
2136 - U #toly 1052693,21  763810,91 404,97
2137 - Koprolitovd 1052737,58 763754,97 400,42
2138 - 1052851, 45 T764325,76 403,59
Zévér

Zhotovenim podrobné mapy lomu sziskala nade skupina
kvalitn{ podkladovy materidl pro dal¥i prdce v této ob-

lasti., Nadim cilem je pomoci vzdjemné polohy znémych jes-
kyn, tektonického a geofyzikdlniho prizkumu ur&it nad¥jné
mista na otvirkovou &innost v lomu a hlavn& uréit misto a
std%ejn{ sm&r prolongaci na na¥ich pracovi¥tich. Fixaci
hlavniho polygonového pofadu v lomu lze na provedené préce
kdykoli navdzat a nap¥. plénované geofyzikdlni m&Feni kore-
lovat 8 okolni situaci.

Névazn& nyn{ probihd mapovac{ a dokumentaini &innost
v oblasti Sv, Jana pod Skalou, a to jak v okoll vlastni
obce, tak i ve skalnim masivu nad obci.

Zévérem bychom také rddi pod¥kovali viem, kteff se
jakymkoli zplisobem zilastnili mapovacich a dokumentatnich
praci a bez nichZ by tato &innost nebyla moZnd.
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PFilohy :

I. :Bituadni plén vyznamné&j¥ich bodd v lomu Na stydlych
voddch - jeskyn¥ : | - Aragonitové /2113/, 2 - No-
vé aragonitovéd /2115/, 3 -~ D¥ravd /2129/, 7 = Btan
/2131/, 4 - Nocleh 72132/, 5 - /2134/, 8 = Propést-
ka /2135/, 9 - U #toly /2136/, 10 - Koprolitovd
/2137/, 6 - /2138/; 11,12 - vchody do &tol, 13 -
vrty v horni etdfi.

II. :2 - Novéd aragonitovd /2115/
III. :10 - Koprolitovd /2137/
Iv. : 7 - Stan /2131/, 6 - /2138/
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Obe. L.

Obr. IV. *
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Podtraiové jeskyn® - vertikdéln{ rozp&t{ pfes 100 m .
Zpréva o prizkumné Zinnosti za obdobf 1981 ~ 1989 .

Jeronym Zapletal

0d roku 1981, kdy byly uvefejn&ny posledni vysledky
speleopotdp&&ského vyzkumu /Lysenko 1981/, pokralovala
speleopotép&&ské pracovni skupina Z0 €8s 1-05 “Geospeleos"
v dai#im prizkumu Podtratové jeskyng. Cinnost ekupiny se
zaméFila predevdim na dofeSeni hloubky Jezera, zajidténi
bezpefnosti pri potdp&ni a prizkum kominu v subhé Edsti jes-
kyn&, V roce 1983 jsme zm&Fili hloubku pomoci olovnice na
59,9 m. V ndsledujicim roce p#i fotodokumentaci jsme obje-
vili v hloubce dvaceti metrd Novou chodbu, strm& stoupaji-
¢{ pod dno domu v suché &dsti jeskyn&. Tato chodba 2,5 m
8irokd a 1,5 m vysokd zalind pti spodni Zésti hlawvni pu -
kliny a je ukonZena v hloubce - 8 m zaklinénymi bloky.

Pro zabezpeleni potdp&iskych sestupl do nejnii3{ &dsti
pukliny jsme v roce 1986 roz8ifili prfistupy k jezeru a
osadili je ocelovymi Zebriky. V jz. &dsti, kde je jezerni
puklina nejsir#{ /0,9 m/ jsme postavili lévku, Z t&to lév-
ky je pri{my vstup do zatopené hlavni prostory. Podafilo se-
tak odstranit zuZené misto pivodniho vstupu. PFi dal3ich
akcfch bylo z nové lédvky natafeno sestupové lano, které pfi-
mo klesé hlavni prostorou pukliny k sv. do hloubky -20 m ,
kde je wyvdzdno do"hodin"., Do dvaceti p&ti metrd prochdzi
ziZenim /studnou /. V téchto mistech se puklina op&t rozevie
nal-2m B&ife ve sméru 245° a p*imo klesé do hloubky 60m.
Zde je lano ukotveno 20 kg zévafim. Pouze v hloubce - 32 m
bylo lano staZeno do u%¥3{i 24sti pukliny a ohroZovalo potéd-
p&&e pfi ndvratu .
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Proto byl v Zird&im prib&hu pukliny instalovén nyt a lano
k n&mu vyvdzdno.

Po t&chto pripravnych akcich v roce 1988 Martin Hota
gestoupil do hloubky - 64,5 m. Zde puklina vertikdéliniho
charakteru prechdzi v mirn® klesajici{ plazivku 2 m ¥irokou
0,5 - 0,3 m vysokou. Celé dno je pokryto silnou vrstvou ‘
jemnych sedimentd /kald/ a dochdzf{ k jejich zvifeni s vi -
ditelnost{ klesajic{ k nule. Pro dalsf postap v plazivce
se ji% nedal pouZit pristroj umistény klasicky na zdédech
ale zavé&¥eny na bocich potdp&fe, Takto se mu podatrilo po-
stoupit v plazivce asi o 10 m a dosdhnout hloubky - 67 m.
Zde se strop sni%f{ na 0,2 m. Dal3{ pokralovdni M.Hota od-
hadl s tim, %e strop plazivky se po cca 2 m op&t zvys{ a
dno klesd do v&t3i hloubky. Dal3{ prizkum v této &dsti ne-
ni prozatim mo%ny vzhledem k vysoké nebezpelnosti. Pouze
stfedn{ &dst pukliny a Nové chodba poskytuji daldf moZnosti
speleopotép&lského prizkumu.

V8echny sestupy doprovédzi{ rychlé zakaleni, které zne-
mo%nuje riznd mdfeni a pldn z této &4sti je schematickye.
Doba upiného odkaleni se pohybuje a% do 3 mé&sicl,proto i
postup vyzkumu byl zdlouhavy. DosaZené hloubky byly mé&feny
hloubkomé&rem typu Mega sport Italy s pifesnosti v této hloub-
ce £ 1 m a sméry leteckym kulovym kompasem,

V suché &dsti jeskyné& zalala prizkumnéd &innost v roce
1986 rozditfenim otvoru v komin& vevstupni &dsti /vyskovy
bod 225, 23 m n.m./. Zde byla objevena strm& stoupajici
chodba zakonlend kominem, ktery se ve vysce 10 m nad vcho-
dem uzavird. V jeho stiedni &dsti, jv. smérém od masivu,
pokraduje horizontdlni chodbou, kde byly zapolaty vykopové
préce, Chodba dosédhla délky 5 m. Chodba je vysokd 0,7-1,8 m,
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8irokd 0,9 m a zadni &dst ptrechdzi v rozm&rny komin uklo=-

n&ny 75° k JZ. PFi pat® tohoto komfnu je velmi silny skap

vody a p¥i sz. sté&né jéou zasintrované stérky sedimentdérni
vypln&. V roce 1987 byla v téchto mistech objevena dutina

2 x2x 1,5 m 8irokd s drobnou vyzdobou briek, zdclonek a

barevnym sintrovym povliakem stdn. V této dob& se komin po-
datilo prokopat do vysSe 13 m,

Pro dalsi urychleni vykopovych praci byla v roce 1988
instalovédna lanovka typu ALWEG a vyt&Zeny materidl se roz-
véd%fel podél skalniho dpati tak, aby nezasahoval do pro-
storu %elezniéniho svrdku a nenaru#il okoli. Ke konci ro-
ku byla zastifena ve vySce 18 m prostora, kde jeji strop
uzavird dosavadni prib&h kominu. Komin v téchto mistech
dosahuje rozmérd 3,5 x 1,8 m. Dals{ pokradovédni{ smérem
nahoru Jje u sz. sté&ny dutiny. V lednu 1989se podafilo po
5,5 m komin prokopat. Vyust&ni je ve spodni &&sti dutiny,
otevi*ené do stény nad vchodem. Celkovd vySka kominu dosdh-
la 24,3 m. Cely prib&h dutiny byl pivodn& vypln&n 3tdrko-
piasZitymi aZ hlinitymi sedimenty na bdzi s polohou bilych
a% okrovych piski.

Za celé obdobi bylo v Podtratové jeskyni uskute&né&no
56akci. V zatopené ldsti se poda¥ilo objevit Novou chodbu
a dosdhnout hloubky - 6Tm. V suché &4sti prokopat komin do
vy&e 24,3 m a objevit zkrasov&lou dutinu. Celd jeskyn¥ by-
le znovu zmapovand /M. Sluka a kol./ a uzavieny oba vchody.
Vy8kové rozp&ti /hloubka dosafend potdpdiem/ je 107 m.Vys-
kové body ridznych Cd4sti jeskyné:

Komin - vyisténi stény ... 249,53 m n.nm.
pivodni vchod esesesceccese 225,23 m n.m,
hlading eecsescscscsccssee 209,06 m nom,
dosaZenéd Ano e.cccocevseee 142,00 m n.m.
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Dal3{ perspektivy této lokality spatfujeme :

- potdpé&lské ve st¥edni ¢dsti - Novéd chodba

~ krasové v suché &dsti - prolongace kominu v Hlavnim
domu /7/.

Lokalitu lze vyuZivat jako cviénou speleopotdp&lskou lo=

kalitu. Z odborného hlediska - zpracovédni sedimentdrni

vyplné& kominu.

Literatura :

LYSENKO,V, / 1981/ : Vysledky potdp&&ského prizkumu v
Podtratové jeskyni a problematika speleologického
bddéni v Ceském krasu. Sb. Cesky kras VI.,40_44,
OM Beroun.

P¥{loha :

Podtratové jeskyn& - orientadni plén a rozvinuty Fez
/M.SLUKA 1987, J-Zapletal 1989/,

Legenda : - rizné horizonty jeskyné
- komin /skalni okno/
- Jezero
- balvany

kaly s drobnymi dlomky hornin
skaln{ stény v pldnu /a/ a v Fezu /b/
koleje.

1
2
3
4
5
6
7



- 86 -

-24

20 Pracovni setkéni k problematice paleoekologie v Karl3tejné&

ROZVINUTY Rez

Védclav Matousek

10
Ve dnech 29. - 30.11.1988 prob&hlo pod zéstitou kom-
 veHoo plexn& reacionaliza®ni brigddy "Clovék a jeho prostfedi v
s o kvartéru", kterd byla ustavena v r.1987 pri Archeologic-

' kém udstavu CSAV v Brn&, ji% 3.pracovni setkdni archeologi

a pfirodovédci z celé {SSR. Organizaci akce zajistovalo

o Okresni muzeum v Beroun& spolu se sprdavou CHKO Cesky kras.
Jednéni se zudastnilo 29 zdstupcd ndsledujicich instituci:
og Archeologické ustavy CSAV a sav, 00G a 066 v Praze, Geogra-
20 ficky dstav a Ustav systematické ekologie a botaniky v Br-
né, Prirodovédecké fakulty FFUK a UJEP, Sprédvy CHKO Cesky

o kras,Moravsky kras, Pdlava a Muzea v Berouné&, Brandyse n.L.
30 MikulovE a Roztokdch u Prahy.

TRAT PRAHN-
Ll

Stejn& jako v minulych letech mé&lo i toto jednéni dis-
kusni réz. Referdty a nésledné diskuse se tykaly n&kolika
oblasti: paleobotaniky, evoluce rodu Homo z ekologického
hlediska, geologie, problematiky fyzikdinich metod absolut-
niho datovédni archeologie, problematiky fyzikdlnich metod
absolutniho datovédni archeologickych ndlezd. Zna&ny pros -
tor byl vénovén i problematice vyzkumu krasovych oblast{
/prispévky V.Lo%ka, I.Hord¥ka,I.Baldka, L.Kaminské a V.
Matouska/. Setkdni bylo zakon&eno exkursi po vyznamnych
paleontologickych, geologickych a archeologickych lokali-
tdch v Karlstejnské rezervaci na trase : Karl3tejn-Altén,

" Skalka na Gihové, udoli Bubovického potoka, Chlum u Srbsku,
jeskyn® Nad Kaddkem.

20
30
S0

40
feo

50

80 Prispévky, které na setkéni odeznily se tykaly v z4-
ﬁ&liiﬁqw sadé dvou obecnych témat: 1. problematiky mezioborové spoiu-

86h
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préce pfi terénnim vyzkumu a laboratornim zpracovéni nd-
lezy,

2. mezioborové spoluprdce pii vytviéfeni teorie vyvoje

lideké spolelnosti ve smyslu pF{rodn¥ historického pro-
cesu. V obou sm¥rech zatim praxe pondkud zaostdvé za teorii.
Podobnd setkdéni, jako bylo toto v Karlitejn&, jsou proto
velmi potFebnd a uiitelnd a t¥eba doufat, e jik v blizké
budoucnosti pfinesou plody vpedob¥ Siroce pojatych interdis-~
ciplindrnich komplexnich vyszkumi a jejich publikaci.
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Zpréva o vyzkumné &innost 2O S5 1-02 Tetin za rok 1988

Josef Plot

Prolongaléni préce

Hlavni prolongaéni prdce byly soustfedé&ny na tfech
lokalitdch. V jeskyni v Kodském polesi byla zahdjena pro-
longace na ele klesajici chodby. Je raZen profil zcela
zahlinéné chodby, prozatim v déice asi 3 metry. V zdvéru
roku se sklon chodby zalind vyrovndvat a objevuje se me-
zera u stropu.

V P13{ jeskyni prolongace pokralovala sondou ve vy-
razném trativodu /propadu/ uprostfed prostory. Pfi hlou-
beni jsou postupné& odkryta usti dvou plazivek. Prvni v
hloubce cca 4 m je zastiZena plazivka severniho smiru.

V sond® jsou zastifeny 3 skalni stény, &tvrtou tvof{ sedi-
menty. V zdvéru roku byly na dnZ sondy zastileny volné ka-
meny /sutovy zéval/.

NovE& byla zahdjena prolongace komina v Montdnce /Kav-
¢{ diry/. Zpoddtku jsme odkryvali ust{ komina na dné lomu.
Po jeho odkryt{ zalalo vyklizeni zcela zahlin¥ného komina
v celém profilu. V hloubce 3 m byla v jv. st&n& objevena
volnd chodbilka délky cca 12 m,

Dokumentadni préce

Jeskyn& Portdlovéd 1401 - po objevu komina v zdvéru
Hlavni chodby a spojenim s j.Metro 1410 se délka Jeskyn&
zv&t3ila na 100 m. Objeveny komfn i dalsf chodba je zalo-
tena na vyrazné porude SZ - JV sméru. Komin dosahuje vysky
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7,5 me. Ve vySce 5 m pokraluje chodbou o délce 7 m , kterd
kon&{ plazivkou s volnym, ale neprileznym trativodem.Sedi-
menty v zdv&ru jsou jilovité.

Jeskyn¥ Sérka 1817 byla odkryta t&%fbou v &ervenci roku
1988 ve vychodni &dsti 2. etdZe lomu Pledivec zhruba 6 m na=-
de dnem etdZe, t.j. v nadmoiské vysce asi 410 m/m. Vchod se
nachdz{ 55mS.smérem od j. 1814 Krystalovd zhruba 130 m ve
sm&ru 51° od sloupu &, 301, 04 predchdzejici Ctiradovy jes-
kyn& je vzddlena cca 15 - 20 m zhruba zdpadnim smZrem. Vchod
Je dobFe viditelny. Tvori horni &dst pukliny o 3i¥ce 2 m a
vydce 1 m, jeji% doln{ Z¥dst je zasucend. Je otevieny na JZ.

Jeskyni tvori{ soustava vyraznych puklinovych chodeb,
Hlavni jsou dvE& soub&iné pukliny sméru JZ -~ SV, které kifi-
fuji ji% tesn&jd{ pukliny ve smdru 8Z - JV, Z jedné této
pukliny je zastiZena jedna vyrazn&j¥i jeskynn{ uroven e
men3imi chodbifkami. VySkovy rozdil mezi vchodem a nejni%3im
mistem &in{ asi 14,5 m. Zamé&Ffend Zd4st je dlouhd 46 m,

Sedimenty jeskyné& jsou pievédZin& hlinité s drobnymi ka-
meny, n&které &dsti jsou prekryty suti po odst¥elech. Krép-
nikovd vyzdoba se vyskytuje ojedin&le a to ve form& pisoli-
td a sintrovych ndteki.

Clenové 20 §SS 1-04 Zlaty kin, ktef{ provddéli doku -
mentaci j. Ctiradovy a jako prvn{ zaregistrovali i tuto jes-
kyni, konstatovali, %e j. Sérka md pokralovéni, které ji%
nebylo zmapovéno kvili dal#imu pokradovéni t&Zby. Toto po-
krafovén{ mé asi 30 m.

Jeskyn& P13{ - zndmou &&st tvor{ propéstka hlubokd 5 m,
na dn& s klesajic{ plazivkou zhruba zépadnfho sm&ru. Pri
Prohlubovédni plazivky do3lo 5.12.1987 k objevu volnych pros-
tor o délce 57 m.
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Vstupni chodbilka navazuje na domovitou prostoru o
délce 7 m. Od severu ust{ do prostory tzv. p¥itokovd pla-
zivka, Pod i naproti vyisténi vstupni chodbilky do prosto-
ry jsou daldi drobné plazivky. Ve stFedni &4sti prostory se
nachdzel vyrazny propad, v némZ v soulasné dob& probihd pro-
longace.

Dno prostory je hlinité, jeskyn¥ je zcela bez vyzdoby.

Na st&nédch jsou ¥etné zkamenZliny /lilijice/ a do jeskynd
proristaji &etné koFeny stromi.



- 9] -

Novy objev v Tetinském lomu

Stanislav Martinek

JeskynZ Buml /14../ le%(i v Tetinském lomu /Kruhovy
lom/ v katastru obce Srbsko. Md& trojdhelnikovy vchod
3x1m, 20,7 m nad dnem lomu. Vchod vyistuje v zépadni
stZn& nad drtifkou. Celd sténa i prvni prostora s pro-
past{ Popelnice - 5,1 m jsou siln& rozruseny odstiely.,

Vchod do jeskyn& byl odkryt pFi t&%Zb& v lomu, ale
a¥ do soulasné doby unikal pozornosti, diky jeho nedos-
tupnosti. Nade prvni név8tiva byla uskuteiné&na 31.3.,1989
p¥i revizi okolnich &tol, kdy P.Zbuzek slanil ke vchodu
Jjeskyn&, po krdtkém traverzu pifes propdstku Popelnice se
dostal do Pritokové chodby. Zde se mu podafilo odstranit
mend{ hlinity zdval a dojit sz. emérem na konec Pritokové
chodby 67,2 m dlouhé se sklonem 242, Chodba Je ukoné&ena
malou odtokovou propdstkou, kterd md4 od vchodu denivelaci
30,5 m.

Dne 7.4,1989 p¥i prolongaci Pritokové chodby se po-
da*ilo proniknout P.Zbuzkovi,Elid#kovi a St. Martinkovi
Dunivou sfinkou 5 m dlouhou, 1,8 m 8irokou, 1,5 m vysokou
do novych prostor, které byly nazvény Termitistd., Je tvo-
feno studnovitym domem s dvéma skalnimi stupni. Z. smérem
od Termitist& je skalnf most, za kterym je 14 m hluboky
kom{n Tuplédk.

Dal#f v&t3{ prostorou je ddm u Aragonitu 2,3 x 6,3 m
propojen Samovou plazivkou 0,5 x 0,9 x 3 m, kde na j.sté-
n& byly objeveny aragonitové jehlilky 3 mm veliké., Jesky-
n& pokraXuje v. smérem dv&ma men¥imi domy, kde na konci po-
sledniho je v sv.st&n® prilez do Mamutiho domu a jv. do
Labyrintu.
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NejvEt81 prostorou jeskyn& je Mamuti dom 28 m dlouhy
8,5 m &iroky a 8,5 m vysoky. Dom je 8ilné rozrulien se sklo-
nem vépencovych vrstev 300, Dno je z v&t3{ &dsti zasypdno
vépencovymi bloky. Na konci Mamut{ho domu ve v.st&n& byl
objeven men&{ dom Mapérd. Dno tohoto domu je zaneseno hli-
nou.

47 m Labyrintu tvo¥i soustava plazivek, které jsou
propojeny 7 m kominem.

Dosavadn{ prib&h jeskyn& naznaluje, Ze jde o vEtr#i
Jjeskynn{ systém, pravdipodobnd i samostatn& odvodnovany.
Dal8{ prolongalni prédce budou provdd&ny po dokonleni me-
povédni. V soulasné dob¥ je ndm zndmo, fe jeskyné Buml je
273 m dlouhd, kdy nejvEt3{ dom je 28 m dlouhy, nejvyss{
komin 14 m vysoky. Denivelace jeskynniho systému je 30,5a
cof je 1 - 4 m nad hladinou Berounky., Tvar jeskynnich dé-
mi nasv&diuje tomu, Ze vznikliy na vyraznych puklindch do-
tvédfenych vodou. NasvEdluje tomu i vyzdoba jeskyn&, kterd
aZ na pdr men#ich sintrovych ndtekd a malinkjch stalaktie
td neni %4dnd.
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1I. mezindrodni sympozium o podzemnich lomech

Antonin Jandlafik

Ve dnech 8. = 13.7.1989 prob&hlo v pariiském pred-
m&sti Meudon II.mezindrodn{ sympozium o podzemnich lomech.
Tuto akci uspoiddal Speleoklub Paf{% pod patronac{ minie-
terstva kultury a Fady daldich dstiednich i mistnich in-
stituci. ﬂympézia je zulastnilo asi 70 gdjemcd o historic=-
ké podzemn{ lomy ze 7 stdtd Evropy a bylo piedneseno 32
referdtd k této problematice. Ceské speleologickéd spolel-
nost byla na této akci zastoupena Etyfmi ddastniky /Skfi-
vének, Cilek,HavliZek, Jan&afik/, ktef{ pFednesli 3 piis-
pévky, ve kterych podali struény pfehled o umélych pcdsele
nich prostordch v CSR.

SouZdsti sympozia byla i velice zajimavd vystava o
par{fském podzemi, do kterého yedlo i n&kolik krétkycp
exkuzi. Povéstné pafiZské podzemi vznikalo v riznych do-
bdch a z riznych prilin /t&%ba stavebniho a dekoraéniho
kaméne, prizkumné 3toly na odkryti opusténych a "zapome-
nutych® podzemnich lomd atd./ a jsou v souéasné dob&roz-:
manitd vyu?ivény /sklady vina, pé&stirny iampioqﬁ,koncert-
ni sély, aje/. Nejrozsdhlefi systém prizkumnych 3tol do-
sahuje délky asi 250 km, a vytvaF{ vliastné podzemni "ko-
pii" n&kolika m&stskych &tvrti. Jeho &d4st, véetn& roz -
séhlé kostnice je zprfistupnéna pro vefejnost.

Domnivém se, %e podobné akce, zabyvajici se okrajo-
vymi obory speleologie jsou velice prospé&sné, nebot v
nZkterych pripadech mohou vytvorit pfedpoklady pro hos-
poddrské vyuZit{ um&lych podzemnich prostor.

- 94 =

10, mezindrodni speleologicky kongres prob&hl v Budape#sti.

Pavel Bosdk

Za Gdasti 707 registrovanych dlastnikd ze 43 zemi v3ech
kontinentd /mimo Antarktidu/ prob&hl ve dnech 14,.-20.8,.1989
jiZ desdty sjezd sv&tové speleologické obce. Kongresové jed-
néni pfedchdzely exkurze v CSSR a v MLR, Po skonlen{ kongre-
su prob&hnou exkurze v MLR, RSR, SFRJ, CSSR a Rakousku, s
ukondenim 3.9.1989, ProtoZe nelze rozebirat obsah v3ech vy-
stoupeni m kongresu a popisovat obsahy nesdetnych projekci
fiilmd, diapozitivi a videa, shrneme, Ze jedndéni probihala v
18 sekcich: Jeskyn® a zneli3t&ni prostiedi, vyuZit{ krasovych
zvodni se zvlddtnim ohledem na jejich znedist&ni, jeskynni
klima a jeho 1lé¢&ivy ucinek, technika vyzkumu jeskyni a tu-
ristika, ovliivné&ni jeskynniho prostiedi turismem, dokumen -
tace jeskyni, lidskd &innost a jeskynniZivot, prehistoricky
¢lovék a jeskyné&, problémy ochrany zp¥{stupnénych jeskyni,
problémy podvodniho jeskynniho prizkumu, paleoflora a paleo-
fauna, vznik jeskyn{ b&hem aktivity termdlnich vod, cyklus
krasovych vod a jeho \dloha pfi vyvoji jeskyni, geneze jes-
kynnich speleotém, povrchové jevy a jejich vztah k jeskynim
paleokras a jeho vyvoj, relativai a absolutni datovdni jes-
kynnich vyplni a regiondlni krasové jevy. V kaZdé odborné
sekci bylo pfihldSeno primZ*rn& 20 referdtl. Referdty vy3ly
ve velmi p3kn& editorsky zpracovaném /red. A.Kosa/ sborni-
ku referdatn a sbstraktd, ktery byl dcasnikim k dispozici ve
2 svazcich, tfeti se pripravuje a bude obsahovat pozdé&ji
do8lé prispévky a oficidlni materidly /volby, provoldni ,
soupis uCastnikd apod./. Publikovdni byli i strudni privod=-
ci k jednotiivym exkurzim. Vy3io rovn&% zvlid3tn{ &islo &a=-
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sopisu Karsst - és Barlang, celé v anglickém jazyce,kterd
m&lo za cfl informovat o rozvoji madarské krasové v&dy a
speleologie za posledni dekddy. Obsahuje rovn&% zna&n& kon-
troverzni piisp&vek "Turistika v jeskynich v Madarsku " g
pera Tamdse Hazslinského pojedndvajici o zpiff{stupndnych jes-
kynich a jejich historii na iizemi Uher pfed rokem 1920, V
&lénku se vlastn® vibec nic nedovime o soulasnych zp#istup~
n&nych jeskynich v MLR, ale jen o jeskynich, které se “dnes"
/presny citdt/nalézajf na Yzem! Slovenska.a RSR. {lének je
doprovdzen mapkou s oznafenim rozsahu Uherského krdlovstvi
pFed r. 1920 a s pomadarfenymi ndzvy m¥st /napf. Zdgréb mis~
to Zagrt#b, Kassa misto Kodic atd./. Tento pfisp&vek , zejmé-
na co se tykd zavdd¥jiciho ndzvu a nepresnych geografickych
idajd nesv&di{ o dobrém vkusu editorského kolektivu.

Ke konci kongresu, jak byvé zvykem, prob&hly volby no-, -

vych reprezentanid UIS. Musime s politovdnim konstatovat,
fe Ceskoslovensko ztratilo své posice v byru UIB a &dstend
i zastoupeni v odbornych komisfcH: Doc. V. Pano8 kandido-
val na prezidenta UIS, ale byl predstifen o 4 hlasy prof.
Trimmelem r Rakouska. Rovn&% jeddha z komis{ UIS vedend ing.
LalkoviZem /888/ byla pro slabou aktivitu zruSena. GSS ne-
vyufila mo¥nosti ziskéni pFfedsednictvi komise pro historii
speleologie dosud vedenou prof. B, Gezem, ktery odstoupil
ge zdravotnfch ddvodi. '

Ceskoslovensku zistala zachovéna predsednictvi komise pro
epeleopotdpéni / ing.PiBkula/ a komise pro paleokras a épe-
leochronologii / dr. Bosédk/. SloZeni byra UIS je nésledu-
Het

prezident: prof. H. Trimmel /Rakouska/, vice-prezidenti :
dr.Julia James /Austrdlie/ a Gerard Duclaux / Francie/ |,
generdln{ sekretd’ : prof. Camille Ek / Belgie/, sekretdii:
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P.Beron /Bulharsko/, I.Fodor /Madarsko/ P. Forti /Itdlie/
R.Gurnee /USA/, T.Kiknadze /SSSR/, A.Eavis / Anglie/, F.
Urbani /Venezuela/ a Zhang Shouyue /Cina/.

Kongresové jedndni prob&hlo v historicky cenné / a&
relativné nep#fli% staré/ budovd University Karla Marxe
/ekonomie/ na nébref{ Dunaje v milém a sdilném prostiedi.
Neuvéritelnd vedra a vysokd relativnl vlihkost ovzdudi viak
¢inila se zaseddni komis{ a jedndni v sekcich spife pose-
zeni v saun® nef odborné disputace. Organizace kongresu
byla, i pfes pivodni obavy, velmi dobrd. Znadné sk¥{p&ni
soukol{ v8ak nastalo p*i strfedetni exkurzi v3ech ‘lastni-
ki do historického centra, sidla uherskych arcibiskupd =-
Esztergomu /Ost¥ihomi/. Ti, kteXf{ se z tohoto p&kného mis-
ta vraceli do Budape&ti lodi{, vyhrdli ; v autobuse bylo
k nesnesen{., UZastnici m&li rovn&% moZnost navitivit Jes~
kyné v Budapedti a blizkém okolf, ZdéEtitu nad kongresem
pfevzal dr. Maroti, ministr vodniho hospodé¥stvi a ochrany
pifirody. Domnivém se, Ze to byl \sp¥3ny kongres, na kterém
jsme v plné ¥{fi dokumentovali rozvoj speleologie v (S8R,
Zi¢astnili jsme se i sout¥ff, Druistva ze SSS obsadila dru-
hé a tfet{ mi{sto v soutd¥i.0 Budapesisky pohér /speleologic=
kd dovednost/, dr. Radko Tdsler ml. ziskal 2. cenu v soutd-
%£i o Zernobilou fotografii, G. Stibrdnyi pak 1., cenu v sou~
t3%i o fotografii barevnou. Pr1&ti kongres bude v {in¥,kterd
ziskala v hlasovéni o 4 hlasy vice neZ jeji konkurent -
Belgie.
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Exhumace a geomorfologicky vyvo] Ceského krasu

Vdclav Cilek

1. Gvoa

Vyvoj krasu je vidy rozhodujicim zpisobem védzén na vy~
voj Pi¢ni sit& a podle stupn® pozndni hydrologického reZimu
dzem{ se m&n{ &i zpfesnuje vyklad krasovych jevd. Geomorfo-
logicky model vyvoje #{&¢ni sit&, ktery miZfeme nazvat kla -
sickym /viz napi. KETTNER 1948/, vychdzi z t¥hto hlavnich
piredpokladi :

a. Jéddro Ceského masivu vietn& jédra barrundienské geosyn-
klindly ptedstavuje stabilni konsolidovany blok, jen
velmi mdlo dotdeny saxonskou tektonikou a témer vibec
nedotdeny po-saxonskymi pohyby.

b. Ridni sit se v této oblasti vyviji na paleagenni paro-
vin& /oligocén/. 0d svrchniho miocénu zaliné postupné
zahlubovédni ddoli, které pokraduje zejména v pliocénu
a starém pleistocénu.

c. Krasové jevy, zvlast& jeskyn¥, vznikaji hlavn& v eroz-
nich obdobich, vyvijeji se a stdrnou hlavn& v kumulad-
nich obdobich. Erozni obdobi se projevuji zahlubovédnim
Gddol{, kumuladni obdobi tvorbou teras, Charakter obdobi
24vis{ na pleistocennim glaci-eustatickém cyklu.

Tato stru®nd charakteristika nebyla nikdy takto jedno-
znadnym zpisobem vyf&ena. Samotny Kettner /1960/ ve svém
vyvoji Moravského krasu uva%uje o n&kolika pfedkvartérnich
eroznich bdzich a hlubokém krasovéni., Pfesto se domnivém,Ze
dobfe charakterizuje prevlddajici, v podstatd® fixisticky
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rohled na geomorfologicky vyvoj udolni sf{t&. Klasicky mo=-
del neuvaluje o neotektonickych pohybech, nefedf otdzku
chronologického paradoxu Fidnich teras /PETRBOK 1950/ ,
opomiji tehdy je#t& nedokdzané predkvartérni sté¥{ né&=-
kterych jeskyn Ceského krasu /HORACEK 1982/, nefesi Spatnou
nédvaznost jeskynnich horizonti na idrovn& teras. Klasicky
model je pozd&ji rdznym zpisobem rozvijen. Jeho nejvy -
znaén&jsi modifikace spolivaji v rozpozndni velkého sté-
#i krasovych jevi, slofitého polycyklického vyvoje Ceské-
ho krasu a zavedeni neotektonické problematiky /souborné&
viz LYSENKO 1982, BOSAK a REJL 1982, BOSAK 1985/.

2. Neotektonika a Cesky kras

Uvé%ime-1i, %e okrajovd horstva Ceského masivu pro-
d&lala v kenozoiku vyzdvih o 800 a mé%nd a% o 1200 m ,
pripadne ném logické, e jédro Ceského masivu /TYRAGEK
a ZEMAN in SUK et. al., 1984/ mohlo prod&lat neotektonic-
ké pohyby s amplitudou, dejme tomu 60 - 100 m. Je to v&ak
pravda 7

° Predevdim hovorime-1i o Ceském krasu, musime disled-
n& rozliSovat oba jeho hlavni geomorfologické celky - se=-
verovychodni Tifebotovskou plodinu a jihozdpadni Karl&tejn-
skou vrchovinu /podle Geomorfologického ¥len®ni CSR in
DEMEK et ai. 1987/. Tyto celky se navzdjem 1isi do té mi-
ry, Ze je treba uvaZovat o jejich relativn¥ samostatném
pokiidovém vyvoji a odlidném neotektonickém postiZent ,
tedy véi3im v jz. Cdsti.

Prvnim a hlavnim problémem neotektonickych pohybu
jsou terénni ddkazy. V Ceském krasu neexistuje mladd,
morfologicky ndpadnd struktura linedrniho rdézu, kterou
by bylo mo%¥no srovnat nap¥. se zlomovym omezenim jiho -
teskych pdnvi, Zeleznohorskym zlomem, kde byla nalezema
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tektonickd kra k¥{dy zaklesld 200 m hluboko v moldanubiku
/PRACHAR a AMBROZ 1971/ nebo mladymi zlomy luZické &i
kru¥nohorské soustavy. Prdv& naopak - v¥tdina morfologicky
ndpadnych rysi Ceského krasu, s vyjimkou ¥{&nich toki, je
podmin¥na litologicky. V okoll Ceského krasu uvd4df sice PE-
SEK /1971/ teltonické porusen{ neogennich sedimentd, ale
novéjsi fytopaleontologické vyzkumy terciérnich ostrivikid
/KVACEK 1989, ustni sd&leni/ ukazuj{, %e situace nen{ jedno-
znalnd,

Pro posouzeni neotektonickych pohybd Ceského krasu jsem
2volil dva kontrolni profily .

Prvnim kontrolnim profilem je karbonské Hlavni kladen-
skd sloj. Le¥f blfzko Ceského krasu a je v plode, kterd
odpovidd plode jz. &dsti Geského krasu dokonale rozféréna.
Jeji tektonicky styl je doslova metr od metru zachycen v
dilnich mapdch. MiZeme predpokléddat, %e neotektonickd po~
ruseni Ceského krasu by nem&lo byt v&t3{ neZ postiZeni slo-
je. Bloj se vyvijela jedt& pod vliivem variské orogeneze,
synsedimentdrni tektoniky a na periferii neovulkanické ak-
tivity /Vinatickd hora/. Ve sloji pozorujeme typickou p¥{-
kopovitou a hrdstovitou strukturu se vzddlenostf v&t3ich
zlomi od sebe asi 250 -~ 1000 m a s amplitudou pohybd 10 -
70 me V 41181 pdnvi dolu Nosek pozorujeme na vzddlenost
5 km dvandct ndpadnéjsich zlomi, z toho jen dva maji vét-
8{ amplitudu pohybu neZ 20 m /26 a 37 m/ a poiize jeden
zlom mé amplitudu 60 - 66 m / ddaje poskytnuté V. DANESKEM
hl. geologem dolu Nosek /.

Druhym kontrolnim profilem,ktery se pravd¥podobné je-
8t& vic b1{%{ skute®né situaci v {eském krasu, miZe byt pro-
fil k¥{dovymi sedimenty, jak jej miZeme pozorovat na Frad¥
dlouhych profild mezi Vino#{,Prosekem,Pet¥inem,Bflou Ho-
rov a Vidouli. Kfida je zde vyvinuta v malych mocnostech
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nasedd na dobife odliSitelné paleozoikum a je odkryta v
dlouhych souvislych odkryvech. Jeji tektonické poruseni

Je miniméln{ - nap#. ve staré lomové st&n& v Praze-Vino*i
pozorujeme na vzddlenost jednoho km pouze jedinou disloka-
ci s vertikdlni amplitudou max. 5 m, Pfesné stanoveni ampli-
tudy pohybd je vzhledem k nerovnému podlo%i ki#idy obti%né ,
pFesto je v3ak moZné ¥ici, Ze pro tuto oblast miZfeme jen
vzdcné potitat s neotektonickymi pohyby s v&t&E{ amplitu-

dou ne% 10 m. A podobné situace pravd&podobn& plat{ i pro
vE&td{ Cdst TPebotovské plodiny.

I kdy% terénni pozorovani oblasti souvisejicich s Ces-
kym krasem nabddaji ke zdrZfenlivosti a ukazujf na pXecené&-
ni vliivu neotektonickych pohybd v Ceském krasu, bylo by
pfedfasné ustoupit od neotektonické hypotézy « zvldstd v
¢lenité jz. &dsti Ceského krasu,

3. Exhumace

Exhuma&ni model geomorfologického vyvoje Ceského kra-
su je zaléZen na ndzoru, %e zdej3{ krasovy reliéf - viet-
n& tak dlleZitych morfologickych struktur jako je kanon
Berounky - wvnikl ji% v paleogénu nebo spodnim miocénu, vy~
u%il v8ak je3t& stardich, pfedcenomanskych paleoreliéfd ,

v prib&hu miocénu byl zaplnén *iZnimi pfipadn¥ #{&n¥-jezer-
nimi sedimenty a% po iroven pFibliZn& odpovidajici plo#di-
n& Kodského polesi a vySe / zbytky terasy existuji ve vr-
cholovych partiich Tobolského vrchu/ a v pribshu pliocénu
a pleistocénu byl exhumovén a remodelovén. Exhumaéni model
nepoditéd s v&t8{i amplitudou neotektonickych pohybl, ale
pFestoZe klade diraz na t¥etihorni morfologicky vyvoj,pred-
poklddd uplatnéni mezolitického reliéfu a pravd&podobnou
n&€kolikandsobnou exumaci b&hem terciéru, ktery je zndm jako
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obdobf, ve kterém n¥kolikrdt dolo ke snilent hladiny mo-
fe o stovky metrd /Messinskd krize, ZELEGLER 1982/,

My3lenka exhumace neni novéd. Objevuje se v&tdinou ja-
ko letmd zminka v Fad& praci star8ich autord. Jejim hlav-
nim propagétorem byl K.Zebera, ktery ji% v roce 1967 na-
psal : "Exhumace piedtFfetihorniho a piedk¥idového reliéfu
mé v oblasti Ceského masivu pFinejmensim tak vyznamnou ro-
1i jako tektonika. A pfesto exhumace starych reliéfd v na-
8{ literatufe dosud je nedocen&na"., Exhumaci uvaZujf{ i no=-
vEjsL autori : BOSAK /1985/ hovo¥{ o exhumaci svrchnok#{do-
vych ulofenin na vzemi Ceského krasu a daldim geomorfolo-
gickém vyvoji, ktery navédzal na produkty mezozoické plana-
ce a podobn& uvaZuje KOMASKO /1986/ i LYSENKO /1989/,ruko-
pisnéd mapa/. Jednim z divodl malé roz3ifenosti exhuma&niho
modelu je nedostatek terénnich dikazi.

Co je tedy moZné uvést na podporu exhumace 7

a, Predkiidovy reliéf byl znaln¥® &lenity. Byl vypl-
n&n slabd zpevn¥nymi jilovci a piskovci cenomanu, u kte -
rych musime predpoklddat ve srovnédni s vépenci velmi ma -
lou odolnost vi¢i erozi. Na existenci ddvné uddolni deprese
v mist& dne¥nfho ddoli Berounky ukazuje jiZ BOUCEK /1941/:
" eees U Slivence smirem k PF{dol{ méme jedine&nou pirile-
iitosx studovat morfologii krajiny, jakd byla pred usaze-
nim kfidovych vrstev. Perucké vrstvy tu leZi zna®n& niZe
neZ vysoko &né&jici skdly devonskych vépenci, z Eeho%Z je
patrno, %e tu ji%Z v dob& predkiidové byla mald ddolni de-
prese.

O hloubce této udolni deprese sv&d&i vrty ovérend vic
Jjak 100 m hlubokd zdvrtovitd deprese na Divéich hradech v
Praze 5 /ZELENKA 1984/. V soulasnych tropickych krasech
zndme rozséhlé hluboké zdvrty, nemusime ani chodit pFili$
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daleko velké a hluboké zévrty Silické planiny, které pravdé-
podobnd& vznikaly ji% bEhem terciéru &i difive, ném dobife po-
slou?i Jjako pfiklad. Zatimco "malé" zévrty mohou byt svy-
mi hlubokymi partiemi zaloZeny pod urovni erozni béze,svéd-
¢{ dostupné ddaje o tom, Ze "velké" zdvrty leZ{ predeviim
nad drovni erozni bdze. V pfipad& DivEich hradl miZeme ole-
kédvat erozni bdzi, tedy dno ddolni deprese predcenomanské-
ho toku asi o 100 m niZe, tj. asi 30 nad drovni dne3niho
toku Vlitavy. O kff{dovém povrchu obvykle hovorime jako o
paroviné - neni tedy my3lenka 100 m hlubokého udoli p#r{lis
odvé¥nd 7?7 Srovnéni se soulasnymi parovinami ukazuje, Ze exi-
stence pom&rn& hlubokych ddoli v jinak plochém terénu je ob-
vykléd.

Prib&h mezozoického toku, ktery miZeme nazvat Paleovl-
tavou &¢i Paleoberounkou I /&islovka II by m&la byt vyhraZe-
na terciérnim tokim a oznadeni Vlitava &i Berounka kvartér-
nim Fekdém/ je hypoteticky - ob& Feky pravd¥podobn® istily
na sever smérem k postupujici kFfidové transgresi. Urditou
pfedstavu o jejich dsti ném poddvaj{ bazdln{ ki¥emenné sle-
pence cenomanského std4¥f, které spi3 ne% transgresni fézi
indikuji mofem rozvlelené fluviatilni{ sedimenty, protoZe
soulasné trensgrese obvykle nezadinaji slepenci /KUKAL 1986/.
Smé&r toku Paleoberounky I mohl byt opa¥ny neZ dnes - relikty
miocénu Paleoberounky II ukazuji na transport i smé;;m od
vychodu na zépad, pak v oblasti hlavadovskych st&rkopiskd
na sever s uUstim do Severoleské pdnve v prostoru Zatecké
delty /PESEK 1971/. ‘

Souhlasime-1i s tim, Ze velké krasové deprese vznika-
Jji pfevédin& nad idrovai erozni bdze, musime uvaZovat o hlu-
bokém mezozoickém idol{ i v oblasti Moravského krasu. Ru-
dické deprese maj{ podobné stdfi i rozméry jako deprese na
Divéich hradech / viz BOSAK 1974/. TYRACEK a ZEMAN in SUK
et al., /1982/ pHmo pfedpoklddaji analogicky predkfidovy
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vjvoj obou oblastf / str. 328/, tj. Ceského i Moravského

krasu, ktery-mimo jiné doklddd stejnd vy¥ka hranice kra=-

sového reliéfu v okoli Berounky a okoli Rudic ve vy#i 480
- 500 m n.n,

Analogicky vyvoj majf i Zeleznorudné polohy nalézané
v obou krasech. Zatimco byly rudické rudy mnohokrdt v li-
teratute popsdhy, Je mén¥& znémo, e i v Ceském krasu byl
poldtkem 60, let provddén vyhleddvac{ prizkum na Zelezné
rudy krasového pivodu v oblasti Mezoun&, ktery objevil ne-
pravidelné &olky giethitickych rud s kaolinitem a illitem
do mocnosti 1 m / KRALIK a SLANSKY 1964/. Domnivém se, Ze
sou¥dst{ analogického vyvoje Moravského a Ceského krasu Je
otdzka LaZdneckého ¥lebu, kterou se dostdvéme do dlouhého
obdobi t¥etihor, které trvaly aesi 63 milioni let oproti
1,8 milionu let trvéni &tvrtohor.

b. Paleogén Ceského masivu je zndm pom&rn& mélo,pro-
tofe se jednalo o vyrazn& erozni obdobi, které na naSem
Uzem{ zanechalo jen mdlo sedimenti. BZhem paleogénu n&ko-
likrdt do#lo ke zna¥nému koli{sdni morské hladiny /ZIEGLER

-1982/, kterd byla velmi pravd¥podobn¥ doprovdzena exhumacf
starych reliéfd a jejich zmlazenim. K oscilacim mo¥ské hla-
diny dochdz{ je¥t¥ v miocénu,v.jeho¥ druhé polovin& v3ak
prevaZuje postupny pokles Ceského masivu a zatopeni jeho
perifernich &dsti m¥#lkym miocennim moifem.

Miocén, ktery ve svitle jeho monotonnich sedimentd ,
vniméme obvykle jako nezajimavé obdobi, byl ve skute&nosti
nesmirné drematicky - doslo k vyzdvihu pohraniénfch hor-
stev, mohutné vulkanické Einnosti, rozséhlé tvorb& reliéfu,
intenzivn{ fézi zvétrdvédni a krasovéni. Samotny miocén tr-
val 10 x déle ne% celé &tvrtohory.
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DileZitym argumentem existence ataré uddolni sit® je
LaZ%dnecky %leb v Moravském krasu, ktery dnes piedstavuje
pomérn¥ m&lké, mdlo vyrazné Gdoli. Vrinym prizkumem bylo
véak zjist&no, Ze celé \zké, ale hluboké ddolil zde existo-
valo ji%¥ pred badenskou trensgresi, kterd v tehdejsim kra-
sovém kanonu deponovala af 120 m sedimentd /STELCL 1962/.
Predpoklddém, %¥e pfipad LaZéneckého Zlebu neni ojedin&ly
a existence hlubokych paleogénnich &i spodn& miocénnich
4dolf je v Ceském masivu obvykld. V&t¥ina t&chto ddolf
viak byla vypln¥na nikoliv moitskymi, ale sladkovodnimi
fluviatilnimi sedimenty a od svrchniho miocénu postupn&
vyklizena, Tuto fézi mdZeme pro kanon Berounky v Ceském
krasu doloZfit zeJjména chronologickymi paradoxy :

Prvni{ chronologické paradoxon :

J.PETRBOK /1950/ nalezl mezi Srbskem a Tetinem stifed-
n¥ miocénni terasu, kterou se podafilo spolehliv& paleonto-
logicky datovat. Terasa je pokryta pleistocenni terasou .
Le%{ o 150 m ni% nei svrchni miocén na lokalit¥ Suchomasty.
Podobny ndlez udinil V.LOZEK / in KUKLA 1956/ v blizkém oko-
11.Ndlez miZeme interpretovat bud tektonicky, pro co¥ sché-
z{ dikazy, zaklesdvédnim v krasové kapsy nebo v tomto p*{ -
padé nejpravd¥podobn¥ji sedimentac{ in situ. Sedimentace
in situ by znamenala, ¥e stifedn¥ miocenni Peieoberounka II
by tekla podstatné ni¥ nef svrchnémiocenni tok, ale zéroven
i ve vy8i srovnatelné s badenskymi sedimenty Lafdéneckého
£lebu.

Druhé chronologické paradoxon :

KOVANDA a HERCOGOVA /1986/ nalezli paleontologicky da-
tovatelné turonské Jilovce v krasové kapse Kruhového lomu
u Srbska v pozici asi o 100 m ni¥ neZ nejbiiZsf turon u
Rudné. Charakter nédlezu podle obou autord ukazuje na postup-
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né zaklesdvédni v krasové kapse a denudaci asi 100 m védpen-
cd v prib&hu kenozoika,.

Z Geského krasu zndme n¥kolik pFf{padi zakleslych kii-
dovych sedimentd v drowvni spodnich teras Berounky a prévé
zaklesdvdni je zddnlivé nejvdin&jsim argumentem proti st¥ed-
n& miocénni sedimentaci in situ v p¥ipad& Prvniho paradoxonu.
Nast&sti{ je misto ndlezu Druhého paradoxonu kryto staroplei=-
stocenn{ terasou, jeji%¥ neporusenost ukazuje, Ze zaklesdvédni
bylo ji¥ poldtkem pleistocénu fosilizovdno / viz KOVANDA a
HERCOGOVA 1986/,

Zaklesdvdni do krasovych kapes a%¥ o 100 m p¥edpoklddd
aktivni hydrologicky reZim spojeny s vyplavovédnim spodni
#dsti krasové vypln&., Té&%ko jej v tomto mEfftku vysv&tlime
pouhym koroznim roz8ifovénim puklin pod erozni bdzi a se-
seddnim sedimentd. Plat{ zde stejny argument jako u "vel -
kych " zévrtd - intenzivni zaklesdvéni miZe probihat jen
nad drovni erozni bdze. Z toho vyplyvd, Ze predkvartérni ,
spodné& miocénni &i stardi{ erozni bdze musela leZet niZ neZ
je misto ndlezu Druhého paradoxonu, tedy niZ neZ 60 m nad
hladinou soudasné Berounky. A protoZe v Kruhovém lomu u
Srbska se smdr vertikdlnich kapes nem&ni na horizontdln{
dutiny, ale kapsy pokrafuji ddle do hloubky stdle ve ver=-
tikdlnim smyslu je moZné, %e tretihorni erozni bdze leZela
podstatné hloub&ji, nef je onéch zminovanych 60 m nad hla-
dinou Berounky. Tato otdzka souvis{ s existenci krasovych
dutin , n&kdy znaénych rozmé&rld, jak je tomu v pfipad® Pod-
tratové jeskyn¥, pod hladinou Berounky, Rovn¥% v Moravském
krasu existujf dutiny pod urovni Punkvy. Otdzka existence
a vyvoje krasovych jevi pod drovni erozni bdze tak patii
mezi nejddleZitéjs{ teoretické problémy Ceského krasu.
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Paradoxon Terasové jeskyn& na Sanové koutu

V nejni%si &4sti Terasové jeskyné&, t.j. asi 15 m nad
hladinou soulasné Berounky, byly nalezeny svétle rezavé
pisky, které jsem na zdklad& morfologie kfemennych zrn a
asociace t&%kych minerdli uré%l jako pieplavené cenomanské
piskovce. Jsou ve vodorovné pozici a usazovaly se ve vodnim
prostfedi, snad malém jezirku. Jsou prekryty intenzivné&
zvé&tralou kirou sloZenou ze zv&tralych udlomkd diabazu tme-
lenych Fe a Mn - hydroxidy. Charakter zv&trdvacdi kiry uka-
zuje na miocén &i pliocén. Z mladdich formaci, snad s Cdsted-
nou vyjimkou eemu, nezndme takovéto produkty zvEtrdvédni.
Tento ndlez op&t ukazuje na existenci pedkvartérni erozni
bdze v pozici pfibliZn¥& 15 m nad hladinou Berounky nebo ni-
Ze.

Paradoxon Jeskyn& nad Kaddkem

J.PETRBOK /1956 i stars8{ prdce/ oznalil Jeskyni nad
Kaldkem jako miocénni vyv&rovou jeskyni, ani%Z by tento krok
- tak pPekvapivy u jeskyné& le%fcf asi 15 m nad hladinou Ka-
g8ku a vic jak 1CO m pod svrchné miocenni terasou - zddvod-
nil Jjinak neZ intuitivné. Je skuteén& obtiZné zdivodnit
existenci tak rozsédhlé jeskyn& /zasahuje a% pod troven idoli/
hlubokym freatickym proud&nim v tretihordch. Proti kvartér -
nimu pivodu zase sv&d&{i vypln tvoifend prevéaZné pestrymi pred-
kvartérnimi sedimenty. Domnivédm se, %e Petrbokovo redeni je
spravné a Ze Jeskyn& nad Kaldkem je .skutetn& starou vyvéro-
vou jeskyni predkvartérniho uddoli Kaddku.

Ve vydtu dal8ich paradoxoni by bylo mo#&né pokralovat
napi. propasti Na Cefince a Arnoldkou, jejich% vznik je snad-
no vysvétlitelny odvodnovéanim do ji% tehdy existujicfho tie-
tihorniho \dol{ Kaddku, Udol{ Bubovického potoka by pak by-
lo produktem nezsévislié kvartérni morfogeneze.
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¢. Kvartérni exhumace. B¥hem pliovénu a pleistocénu do-

chéz{ k obrovské erozi. Je pochopitelné, %e prednostn¥ jsou
erodovédny nezpevn&né sedimenty, zvl48t¥ terasovy materidl .
0 m&F{tku této denudace sv¥d¥{ terasy Labe v okolf Drdidan,
které na obrovské plode, v mistech ,kde Feka ztatila svou
unéSec{ schopnost, dosahuji{ mocnosti pies 40 m. 0lomky or =
dovickych %elezitych kfemeni, podkrkono&skych polodrahokami
a v neposledni mife nélezy vltavini jednoznain¥ ukazuji na
%eskou zdrojovou provenienci. Teprve po spat¥eni té&chto ob-
rovskych odkryvi je mo%né si uv&domit miru denudace Ceského
masivu ve starém pleistocénu.

Je pravd&podobné, Ze tato denudace byla doprovézena vy-
klizenfm krasovych sedimenti. Zv1dst ddleZitd fdze se ode-
hrévala ve starsim pleistocénu., V Ceském krasu ji indikuje
jeden anomdélni jev. Je jim nedmoiskd vydka krasovych vyvérd.
Pro vyvérafky Ceského krasu, at je to ji% Kodskd,Nesvalil-
skd, M&nanskd vyvéradka, prameny v Cisafské rokli, Stydlé
vody u Butovic, pramen na Div&ich hradech, pramen v Chotéi,
Malé Chuchli aj., je charakteristické, %e vyvEraj{ v horni.
tfetin® ddolnich svahl a nikoliv na dnZ udoli, jak je obvy-
klej#1 v jinych krasovych oblastech,

Dal¥éf pro Cesky kras dileZité obdobi je mlad¥ pleisto-
cenni a holocenni fdze, kterou charakterizuji zajimavé,novd
objevované jeskyné& - Terasové, Buml, Menglerova, Kladné ozvé-
ny, Marie a daldf jeskyn¥. Patf{ sem i dnes zavezeny zdvrt,
ktery se podle vzpominek mfstnich lid{ oteviel v poli pod
gehranictvim na Sanové kout& snad n&kdy v 50 letech.
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4 . Z‘v!r

Hlavnim cilem tohoto &lénku je upozornit na exhumadni{
model vyvoje Ceského krasu. Podstatou tohoto geomorfolo -
gického modelu Jje mySlenka existence asi 100 m hluboké pired-
cenomanské ddolni deprese, jeji% bdze by leZela asi 30 m
nad dned3ni hladinou feky. Peprese byla b&hem cenomanské
transgrese vypln&na mdlo zpevnénymi kifidovymi Jilovci a pis-
kovci , které byly v paleogénu nebo nejpozd&ji ve spodnim
miocému op&t denudovdny a udol{ ptehloubeno na droven asi
15 m nad hladinou dne3ni Berounky nebo dokonce pod né&j.

Toto obdobi bylo z krasového hlediska znaméné& produk-
tivn{ - byly na n&j vézény tak ddleZité jeskyn& jako Ceiin-
ka &i Jeskyn& nad Kaldkem a systém Chlumu. V druhé pdlovi-
n& miocénu dochdézi v souvislosti s celkovym ponorenim Ces-
kého masivu k postupnému vyplnovéni ddol{ Berounky *{¥nfmi
sedimenty s po uroven vrcholu Tobolského vrchu i k dal#{
tektonické fdzi.

04 svrchniho miocénu, kdy je znanlnd &dst krasovych
Jevi fosilizovdna, probihd dal3{ exhumage reliéfu aZ do dne3-
ni podoby, ale i samostatné kvartérni morfogeneze. Pro kra-
sovy vyvoj tohoto obdobl je zvlddi dilefitd staropleisto-
cenni fdze vyznalend krasovymi vyvéry v hornich &dstech u-
doli a mladopleistocenni a% holocenni perioda charakterizo-
vand \gkymi jeskyn&mi, které leZi nizko nad hladinou Beroun-

ky.,
Pod&kovédn{ : A.KomaZko mne upozornil na moZnost existence me-
zozoického Udol{ Berounky. V.Lysenko pro&etl rukopis préce a

sezndmil mne s vlastnf rukopisnou mapou Ceského krasu, kterd
politéd s rozsdhlou zpdtnou eroz{ a exhumaci paleoreliéfu,

D&kuji ob&ma kolegim.
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Abstract

Exhumation and geomorphological development of the Czech
karst.

The classical model of the geomorphological development
of the Czech karst is based upon Quarternary morphogenesis
wicht is now proved to be less important than Tertiary and
Lower Mezozoic formations /Bosdk 1985/. The paleontological
finds /Horé%ek 1982/ evidence the fossilization of major ca-
ves during Upper Miocene-Pliocene, when most of the caves
becamed filled with redsoils and caolinitic cruste.

We suppose there had been at least two direct precursors
of modern Berounka and Vltava valleys. The first valley deve-
loped before Cenomanian Grataceous transgression. The large
and deep karst depression / - 100 m/ was goreholed in Divé&{
Hrady close to Prague /Zelenka 1984/. Such depressions can
develop only above the erosion level which had to be at least
30 m or less above the present river level. Pre-Cenomanian
relief becamed buried by soft claystones and sandstones.

These sediments were again duringlfaleogene to Lower
Miocene excavated and new phase of karstification had begun.
LaZdénecky %leb valley in Moravian karst was filled by 120 m
thick layer of shallow sea Badenian sediments /Stelcl 1962/
is the direct evidence of Paleogene deep valleys in Czech
Massif. Most of the valleys wgre buriéd under fluviatile se-
diments of Upper Miocene and during Plio-Pleistocene they we-
re again exhumed.

Several so called "terrace paradoxons" are known from
Czech karst /Petrbok 1950, Kukla 1956, Kovanda and Hercogova
1986/. The most characteristic seems to be 1st paradoxon
/Petrbok 1950/ where Middle Miocene terrace in "in situ"”
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position was found almost 150 m below Upper Miocene terrace.
The paradoxon. prove the existence of Paleogene to Lower
Miocene deep valley localised appr. in the séme level or
even below the present course of the river.
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Nau&nd stezka na Tetind& 7

Ladislav Pecka

V roce 1988 probdhly v obci Tetin oslavy 900 let his-
torie. Ponechme stranou spory o toto datum, jen malou p¥i-
pominku : kn&¥na Ludmila byla na Tetin& zavraZid&na roku 921.
V8imnZme si pFi ndvit&vé Tet{na toho, co zistalo po oslavéd.
Na pF{stupech k Tetinu a u historickych pamdtek byly po -
staveny informa&ni skiinky, jeZ jako celek by se daly na -
zvat naudnou stezkou.

Zastavme se u prvni, pred sokolovnou, jen pér kroki
0d modré turistické znalky : " Hrad Tetin byl postaven v
VIII. stolet{ n.l., jeho zaloZfeni je opfedeno celou Ffadou
povésti., Byl jednim z prvnich hradd v Cechdch. Vystavdl jej
Krok své dcefi Tet&, po ni%f dostal jméno /zachovalo se jen
torzo z¥iceniny/".

Ji¥ tento odstavec ddvd tudit, Z%e autor z celé historic-
ké literatury znd jako Zerstvou novinku Héjkovu Kroniku &es-
kou. A pfi tom jen pdr metrd od mista informadni tabule se
od silnice u cesty na Damil zvedaji vyrazné svahy vald slo-
vanského hradi#t&, o jehoZ vyznamu vypovidd sém fakt zavrai-
dé&ni sv. Ludmily.

Cteme ddl - informace nds zavddi do doby II. sv&tové
vélky. Nejvyznamndjsi udédlosti obce byla schizka ilegdlniho
vyboru kKS¢ v Udolf ticha u Brezové, coX neni prévé nejbliz-
31 okolf. Nebyl by pro turisty pifihodn&j3i popis historické-
ho d3ni v obci v prvaf polovin& naeho stoleti 7 UZast ob-
Zani v protihabsburském zahraniinim odboji, pokus o pilevze-
t{ velkostatku radou pracujicich v prosinci r.1920 za gene-
rdlnf stdvky. Protiklerikélni demonstrace komunistd a soc.
demokratd pii prileZitosti oslav 1000. vyro&{ zavra%fd&ni sv.
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Ludmily v zéFf{ 1921. Vysledky voleb z prvn{ republiky,stév-
kové boje v mistnich lomech, t&ast obéand v boji za okupace.

Na nédvsi u rybnika, vedle kaple sv.Katefiny je druhéd
informudni kiinka. Na n{ &teme: " O vzniku kniZeciho hra-
du Tetina hovoti V.Hdjek jako o roku 712 n.l., ale podrob-
ndj31 zprdvy jsou uvddény od IX. stolet{. Hrad je charak-
terizovdn ja ko rozsdéhly, Zupni, podbrdsky hrad, k n&mu% da-
la zdklad druhorozend dcera Krokova. Ta byla podle starych
kronikd¥®3i znald povahy pohanskych bohd a jejich zpisobi
uctivdni. Proto je3t& za pobytu knéZiny Ludmily se zde nachd-
zela ¢etnd pohanské pohiebist& a oltédfe pohanskych bohd ".

Zatimco u tohoto Uryvku je pramen zFejmy, zajimal by
m& pramen z n&€ho%f vychdzi tento citdt:"Trfetim kostelem te-
tinskym je kaple sv.Jana Nepomuckého. Byla postavena v r.
1946, Misto, na n&m% kaple stoji, bylo pivodn& opevn&no a
sidlila tu i strd%Z, kterd dbala o bezpefnost plavby na Fece
Berounce, protékajici pod skalami, na nich% stoji.

Kladem informadni tabule je zminka o vlastenecké rodi-
né statkdie Vojd®ka a kopie Jelinkova plédnu Tetina z r.1883
kde je zakreslena pivodni pozice vychodniho ostrohu tetin-
skych skal s hradem, j.Turské maStale, polohami pohPfebisi,
vald a podobn&. Pro speleology je lahidkou poloha "Na ko-
min&", uvddé&nd na skalnich vychozech nad Berounkou,pfibliZ-
n& na urovni budovy velkostatku. Mistni ndzev "Na komin¥& "
se traduje zdpadné&ji v mist® matefské 3kolky /byvald hos-
poda/.

Zmin&ny plének by moZnid byl vhodn¥jdi u informace &.3,
kterd se nachézi na stezce ke zficenin& hradu. Zde Jje text
krat8i, uvddim jeho prvni é4st :" O pozoruhodném vyvoji te-
tinské lokality a podle n&kterych pramenl a vykopdvek za-
jimavi cizinci osidlili koncem neolitu vychodni ostroh te-
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tinsky. Jejich keramika vykazuje veliké bohatstvi tvarj,

Jje uZ opatifena uéhy, dny a hrdly, je podobnd keramice,kte-
ré se vyskytuje v pfimofskych oblastech, na Krét&, Kypru ,
v Egypt&, Syrii a jinde. Také pazourkové a m&d&né ndstro-
je a provrtané lastury ukazujf na jihovychod. To, %e se u-
s1dlili prdvé na vysp& tetinské, neni asi ndhoda. Tito ci-
zinci poddtkem druhého tisficileti pF.Kr. obsadili nejdile-
2it&j81 obchodni cesty Cech a Moravy., Udoli Berounky patfi-
lo pravd&podobn& k takovym cestém ",

Po pifedteni t&chto Fd4dkd je nutné se autorovi textu
omluvit. Znd i nov&jsl historickou literaturu, neZ je Hdj-
kova kronika. Styl tento, odborné terminy a znalosti pochd-
zeji nejspid z konce minulého stoletf,

Celd dprava informaénich tabull sv&déi o zna&ném sp&chu
pfed oslavami kulatého vyro&i obce. Tento dobry ndpad by
nem&l byt pokaZen drovni textu a jeho technickym provedenim.
Proto bych si dovolil navrhnout tyto drobné upravy :

Tabuli &, lumistit u rozcest{ na Damil, kam vede odbo&-
ka modré znalky na vrchol, tedy pod valy hradi¥t&. Zminka o
nejstar3ich povéstech a legenddch, uvedeni Hdjkovy kroniky
na pravou miru, ndért hradidté& s misty archeologickych nd-
lezi.

Tabule &, 2 je um Iist&na vhodn&, text o kostelich a
rodin& Vojaskd doplnit nov&j3i historii obce,

Tabule #. 3 by moZnd byla vhodn&j3{ piimo u z¥iceniny
hradu. Zde by bylo moZné pouZit zprédvy o archeologickém pri-
zkumu, publikované dr. Durdikem v Ceském krasu v r. 1985.
Zminka o Stépénu z Tetina, zemském pfsafi Jana Lucemburské-
ho a rovn&% obrdzky ndlezd z dob dfivé&jsich, tak jak jsou
uvedeny na tabuli &. 2 by nemé&ly chybé&t.
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Celou stezku by bylo vhodné zakon&it tabuli &. 4 pPi-
mo na vyhlidce nad j.Turské ma3tale /jejimi zbytky/. Zde by
byl vhodny zminény Jelinkiv pldnek pro srovnédni s nyn&js{ si-
tuaci. Zminka o SPR Tetinské skdly, o chrén&né kv&ten& by
mohla byt dopln&na popisem krasovych jevi. Vhodn4 by byla
mapa a popis j.Tetinskd chodba, jeZ svym vyraznym vchodem
pfitahuje ndv3té&vniky i ples nesnadny pristup. Mo%nd, Ze
by tato informace sni%fila frekvenci neZddoucich névitév,

Uprava celé nau®né steiky by nem&la byt néro&né na
finance ani na prédci a byla by vhodnym ddrkem nejen pro
turisty, ale i pro mistni obyvatele.
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Kuklik K. :

Chrén&nd krajinnd oblast Cesky kras. CTK Pressfoto,
Praha 1988, 217.str.

Recenzovala : Irena Jan&a¥ikovéd

Srdce ka*dého, ktery md co do &in&ni s CHKQ (esky kras
a® uZ jako prosty turista obdivujici krédsy pfirody ¢&i jako
v&hlasny védec, ktery zde provddi radu vyzkumd, zajisté po-
t&3{ kniha um&leckych fotografii Karla Kuklika. Na 139 ro-
manticky a vysoce esteticky lad&nych fotografiich z Ceského
krasu zachytil autor réz krajiny typicky pro tuto oblast .
Na detailnich snimcich se soustfedil predev3im na kv&tenu
Ceského krasu. Krom® st¥%ejni obrazové &dsti zabirajici 160
stran, obsahuje kniha pfedmluvu napsanou dr. Mari{ Mar3dko-
vou, ve které je shrnuto co kniha obsahuje a co od ni mi-
feme o¥ekdvat. Cituji &dst predmluvy : " Tato kniha, kterou
hodléme zahdjit vyddvdni obrazovych encyklopedickych publi-
kaci o chrdné&nych krajinnych oblastech a pfirodnich rezerva-
cich, poddvéd obraz Ceského krasu prostfednictvim um&leckych

fotografi{ s minimem vykladu ".

Odborny tvod s ndzvem " Kulturn& historickd topogra -
fie Ceského krasu " napsal dr. Bohumir Mrdz a autorem itvodu
"Priroda Ceského krasu " je ing. Petr Moucha, CSc, Pokud k
dvodu pripojime téZ vysoce odborn& psanou legendu k foto -
grafifm, kterd je bohuZel umist®na a%¥ za obrazovou J&dst{
dostaneme zdkladni prehled o Ceském krasu. AutoFi odborné-
ho textu se snaZili zach&tit skute&n& pokud moZno komplexn&
v8echny sloZky plisobici v této oblasti. Geologif poéinaje
pres floru, faunu, ochranu ofirody, primysl a zem&d&lstvi,
a% po archeologii, staré pov&sti, stfedoviké zdznamy, ukdz-
ky literatury a zachyceni vyvoje a% do sou&asnosti.
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Pochopiteln& veskery vyklad je vzhledem k prevdinZ foto-
grafickému obsahu knihy nesmirnZ stru¥ny, ale kaZdému Ete-
né¥i miZe poslou%it jako zdkladni m&Fitko k vyhleddvéni
dal3ich podrobndj3fich informaci.

V kapitole"Cesky kras ve fotografii Karla Kuklika "
shrnuje Karel Dvo¥dk udaje o Zeském fotografickém kraji -
néfstvi a o stylu préce autora fotografif. Kniha je dopl-
néna té% mapkou CHKO (esky kras a ruskym, anglickym a ne-
meckym resumé s texty k fotografiim.

Knihu fotografii z Ceského krasu, kterd mé atypicky
formdt 23 x 21 cm a stoji 82,- K&s, vystiZn& charakteri-
zuje dr. Marsdkovd, jejimi%¥ slovy lze tuto recenzi zakonlit:
"Cht&li jsme vydat knihu o Ceském krasu, o uzemi, které bylo
jig ngséetnékrét zpracovéno pfirodovédci, archeology i
historiky. Cht&li jsme vSak vydat knihu novou, knihu, kterd
by vystihla i nevyfZené, knihu fotografickou s nev3ednim
pohledem na byt i vBedni skutefnost. Snafili jsme se o za-
chyceni toho, co ndv3tivnik mnohdy pro nepiistupnost nemi-
¥e spat¥it nebo pro pFiliZnou detailnost opomine - co v#ak
je pro danou oblast charakteristické a mnohdy jedineZné ".
Autorim se tento zdmé&r bezesporu podaiil.
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Dusik B.
Toulky berounskym krajem. CTK Pressfoto,Praha 1988 165 str.

Recenzovala : Irena Jandéaifikovd

Dlouho nic a najednou vyjdou v jednom roce dvé& knihy
s um&leckymi fotografiem prakticky ze stejné regiondini
oblasti. Zatimco fotografie Karla Kuklika se soustfedujf
na Cesky kras, zam&fil se fotograf Bohumil Dusik na oblast
Berounska, kterd také ¢d4steln& spadd do této chrén&né kra-
jinné oblasti. Stejnou lokalitu vSak ka¥fdy autor zachytil
svym osobitym zpisobem, takZe v Fddném pfipad& nedochdzi
k duplicitnim snimkim. Bohumil Dus{k v¥ak krom& CHKO Gesky
kras ukazuje fotografie té%Z z CHKO K¥ivokldtsko a z mnoha
koutd na Berounsku i Hofovicku. Krom& krajind¥skych a p#{i-
rodnich témat zobrazuje autor na 135 fotografiich té%Z histo-
rické a kulturni pamdtky i soufasnou vystavbu na okrese Bee
roun.

V pfedmluv® ke knize napsal Jaroslav Kldn toto :
“Krajina. Kraj ve kterém %#iji. Domov. Md tisfce podob, tisi-
ce tvdrff., Citlivé oko vytvarnika odkryvd pro nds ty podo-
by, které Casto v kaZdodennim shonu mijime bez povdimnuti.
NepFedklddd libivost, neskutedfou malebnost zvyraznénou
technickymi prostfedky, ale skutenou krdsu Zeské krajiny."
Autorem ivodu a textd k obrdzkim je Karel Soukup. Presto-
Ze se v textu vyskytuji konkretni jména i letopodty, nejednd
se o pr{li3 odborny vyklad, krdsné fotografie spise dopro-
vdzi romanticky lad&ny komentdi.

Vzhledem k tomu, fe kniha obsahuje ruské, némecké a
anglické resumé a texty k obrdzkim, mohl by to byt vhodny
ddrek pro pfipadné zahraniéni hosty. Pokud nds oviem ne-
~odradf cena - 91,- K&s
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James N.P,, Choquette P.W. /Eds./ :

Paleokarst. Springer-Verlag 1988, 416 str.,277 obr.,148,-DM,

Recenzoval : Pavel Bosdék

Sbornik Paleokarst je vibec prvni publikac{ zcela véno-
vanou paleokrasové problematice. Je tvofena 7 pFisp&vky v
dvodni, obecné ¥dsti knihy g 11 p¥isp&vky zabyvajicimi se
proterozaickymi a% kffdovymi paleokrasy USA, Kanady,Mexika,
Walesu a Span&lska. Sbornik je vEnovén predeviim geologické
problematice paleokrasu a jeho vazbédm na mistni a regiondlni
diskofdance, n&kterd loZfiska nerostnych surovin a na diage-
netické procesy. Velky vyznam je pfikldddn vyzkumu sledu dia-
genetickych tmeld v karbondtovych hornindch jako kliée pro
rozpozndn{ paleoklimatickych a paleogeografickych pocdminek
rozvoje paleokrasovych jevi. V jednotlivych, regiondln& ome-
zenych piisp&vcich /case studies/ se setkdvdme s neobvyklou
8kdlou metod pouZitych k de3ifrovdni fézi vyvoje paleokrasu
a procesd s jeho tvorbou spojenyéh. Lze zaznamenat metody
regiondlni stratigrafické geologie, stratigrafickych a seiz-
mickych Fezd, postupy podpovrchové geologické kartografie s
po&itadovym Vyhodnocenim i metody paleogeografické analyzy.
Je ov8em nutno piiznat, Ze hodnoceni paleokrasu je vé&t8i-
nou vedlejs{ produkt regiondlniho vyzkumu loZisek apod.
DileZitym vazebnim prvkem je kombinace mikroskopickych a
makroskopickych metod, poprvé pouZitych v karsologické cdis-
cipliné&,

Jdsou zohledn&ny i nejnov&jsi geomorfologické a'geochemické
poznatky, zejména tykajici se souéasnych i starych speleo-
tém a dalSich typd vysrédfenych karbondtovych hmot. V tomto
kontextu se nelze divit tomu, Ze kras je pojimén juko dia-
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genetickd facie zahrnujfci vedkeré diagenetické Jevy
vzniklé rozpousténim, a doplnéné o precipitéty. Hlavnim
pinosem knihy je to, %e poukdézala na moEnosti disciplin
karbondtové petrologie pro FeSenf detailnich problém} ge-
neze krasu a paleokrasu, i to, %fe doklddd soundleitost
paleokarsologie ke geologickym v&dnim disciplindm pfi Fe-
3en{ Fady teoretickych i praktickych problémi.

Pfarr T., Stummer K G. /1988/ .:

Die langsten und tiefsten Hohlen "Osterreich.” KniZ%n{ pii-
loha Die Hohle 35, 248 str., asi 1200 citaci, 163 plény,
Videno

Cena 280 Rak. schil. nebo 42 DM,

Recenzoval : Vdclav Cilek

Kniha o nejdel#fch a nejhliub3{ch Jeskynich Rakouska
poddvd zdkladni informaci o roz3f{feni a forméch podzemnich
krasovych jevd v Rakousku. Krétké dvodni kapitoly informujf
0 nézvech a .&islech oblasti a poufivanych zna¥kdch. Kniha
Je pojata jako katalog, ve kterém je podle oblasti pFehled-
n& popsdno 60 nejvEtaich Jeskyni a 120 nejhlub&ich propasti.
U v8ech popisd je uveden ndzev, &fselné tfidéni, katastr ,
délka a hloubka jeskyn® v&etn& autora ddaji, popis vchodu
a mista jeskyn&, popis wnitFnich partif{, krdtkd historie
vyzkumu a 2dkladnf literatura v&etn# pléni jeskyn{ a pro~
pasti,

Vysledkem je ucelené, kompaktnf dflo sésadnfho v¥yznamu pro

dald{ prolongaéni a expediéni, i v&decky vyzkun krasu v
Rakousku,

Rada hlubokych propastf byia objevena a zkoumdna Po-
léky. Zdd se, %e Ee3ti i slovenst{ speleologové dosud ne-
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docenili, %e Rakousko patff mezi svEtové krasové velmoci

se znadnymi moinostmi prolongace, a dobie organizovanou

ale pom&rn& malou &lenskou zdkladnou a hlavné - je velmi
blizko. Je to jedna z méla zem{ na svit&, kde si Zesky jes-
kyndf mife pom&rné jednoduSe objevit propast hlubokou n&-
kolik set metrd, jak néds kaZdoro&n& presvidluji vysledky

polskych expedic.

Nejdel3f rakouské jeskyné :

1, Hirlatzhohle /Dachstein/ 50 624 m
2. Raucherkarhohle /Totes Gebirge/ 48 033 m
3. Eisriesenwelt / Tennengebirge/ 42 000 m
4. Dachstein - Mamuthohle 40 350 m

dé1lky dalsich jeskyn{ = 31, 28, 25, 20, 20, 16, 14, 14,
9 km atd/

Nejhlubsi propasti :

1. Schwer - Hohlensystem 1219 m
2. Dachstein ~ Mamuthohle 1180 m
3. Jubilaumsschacht /Hoher Goll/ 1173 m
4, Schneeloch /tennenegebirge/ 1101 m

Je#t® 75. nejhlub3{i propast dosahuje hloubky 318 m !
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Rudolf W. /1988/ :

Meander na minus 1000, Wydawnictva' geologiczne, Warszawa,
171 str., cena neuvedena.

Recenzoval : Véclav Cilek

Formou pouného expediéniho deniku je popsén objev a
mhstup jednou z nejhlubBich propast{ svéta - Jubilejni v
pohor{ Hoher Goll v Rakousku, ktery uskuteZnili poldti jes-
kynéPi, Poldci podnikli prvni expedici do této oblasti ui
v roce 1969 a od té doby nav3t&vuji Rakousko i né&kolkrdt
roné. Objev Jubilejni propasti od Usti a% na dno o hloub-
ce 1173 m je zatim polskym hloubkovym rekordem.

Kempe S. a kol /1982 1.vyddnf, dal3{ reprinty/ :

Hohlen in Deutschland. HB Bildatlas Spezial, 113 str,
Hamburg, cena 10,- DM,

Recenzoval : Vdclav Cflek

SeSit formdtu A 4 bohat# ilustrovany desitkami barevnych
fotografi{ a fadou obrézkd je uréen spi8 pro krasového tu-
ristu ne% védiného zdjemce o zdpadon¥mecké jeskynd, TEZi&t¥
knihy spolivd ve fotografiich, které ilustruj{ rozmanité as-
pekty podzemniho svEta i Zivota jeskyndfe. Hiavnim kladem
knifky je mapa roz3{feni kmasu v NSR a krdtkd charakteristi-
ka vSech 41 zpristupnémych jeskyn.
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Lascu C., Sarbu S. /1987/ :

Pesteri scufundate. / Zatopené jeskyn&./ Academia Rep.Soc.
Rom. Bukure3t, 254 str., asi 150 citacf, 52 obrdzkl, angic~
ky abstrakt, 26,- lei.

Recenzoval : Vdclav Cilek .

Prekvapivé dobrd kniha o podvodnich jeskynich za&ind
historii podvodni speleologie, zari{zenim, technikou pota-
péni. Popisuje mo¥né \drazy, paniku, systémy dorozumivéni.
Geomorfologickd a geologickd &dst je dobke zpracovédna a
doprovozena radou pivodnich i pFfevzatych obrdzkd. Zna&nd
%4st knihy je v&novédna popisu jednotlivych vyzkumd v riz-
nych &dstech svita. Nechybi zde ani kapitola o Hranické
propasti - "Quo vadis Hranice 7". Dédl je uveden prinik za-
topenym systémem Peacock springs na Florid& v délce 7100 m,
systémem Lukayan Caverns na Bahamdch v délce vic jak 10,000
m, prizkum epigreatické chodby 6270 m dlouhé v Cocklebiddy
Springs v Austrdlii a v jeskyni Doux de Coly ve Francii za-
topenou chodbou o délce 3100 m,

Podvodni prizkum krasu v Rumunsku se rozvinul a% po
roce 1980 s velmi zajimavymi vysledky. Bylo prozkoumédno
vic jak 90 zatopenych jeskyn. V *ad¥ z nich byly objeveny
rozsédhlé nové chodby o délce aZ n&kolika set metrd. Rovn&%
byla nalezena zatopend neolitické nekropole s bronzovymikult.,
objekty, lidskymi kostrami a zlatymi 3parky.

Nemén& zajimavé jsou ndlezy %ivych podvodnich brdek,
pod vodou rostoucich heliktitd, nové t¥idy slepych kory3y;
Remine dia. Na Floridé byla dokonce objevena v krasovém
vyvEéru Warm Mineral Spring lidské lepka se zbytky m&kké
mozkové tkdné& stard3f{ jak 10 000 let ! Knihu lze doporudit
viem zdjemcim o podzemni potdp&ni jako jednu z mdla existu-
Jjilcich monografii na toto téma,
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Karel Ladislav Kukla a jeho Prah podzemni

Véclav Cilek

Ku2dy zdjemce o praZské podzemi dfive &i pozd&ji na-
razi na jméno K.L.Kukla a jeho ititlou knifku /124 stran ma-
1ého formdtu/ "Podzemni Praha" s podtitulem "DobrodruZné
romaneto z hlubin a bludi3té& pra%sk4ého podsvéti,

* S fetnymi ilustrucemi i mapou celé sit& stok, ulidek, chodeb
propast{, sklepeni, hrobek, skry3i, doupat, kasemat i kata-

komb dna Velké Prahy."Kniha vy3la ve dvou vyddnich r.1920 e

192
9'1)63 knihy je nésledujfci : pfi policejni razii v ko-

3{Fské ciheln® se poda¥i podzemnim kandlem unikneutvrahovi
Janu Pexovi, je prondsledovén policii, kterd ke spoluprédci
donutila "primdtora podzemi praiského”. Vrah Pexa doprovéze-
ny v&rnym druhem prchaji podzemnimi chodbami sm¥rem ku Smi-
chovu, proniknou poed Vltavou, octnou se pod Moréni a odtud
stdle pod zemi prchaji pod Faustiv dim, Novom&stskou rade
nici, kostel sv. Igndce a d4l ped Spédlenou ulici{ k havel-
skému kostelu. Mezitim je Anna Mackovd, milenka vrahova ,
spatfena policif{. Podafi se ji{ zmizet v "Brance Apadi" na
%idovskych pecich, odkud podobné jako Pexa prché podzemim
smérem ke Starému mdstu. Zde je napadena krysami, ale na-
8t&st{ se z druhé strany chodby objevi Pexa a zachrdni ji.
Oba milenci se tak setkdvaji v podzemi Celetné ulice a pr-
chaji d4. pod Tynsky chrdm. Ve sklepenich Starom&stské rad-
nice je Pexa lapen policii, odsouzen k smrti a uv&znén v
Cerninském paldei. Jeho milenka i jeho druzi v3ak zistd-
vaji na svobod& a pldnuji jeho vysvobozeni. Zachrénci pro-
nikaj{ chodbou od Daliborky a osvobozuji Pexu. Opé&t uni-
kaji pfFed policii - tentokrdt pfes podzemi Poho¥slce, klé-
Stera sv, MaBkéty k Bilé hote. leezou na povrch, pfejdou
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do Stromovky a ukryji se v Rudolfové& 3tole. Zde se setkd-
vaji se #tastn® uprchiym "primétorem podzemi praZského",
ktery poZehnd jejich civilnimu snatku. O svatebni noci
jsou ndhle prepadeni rakousko-uherskou policii. Uniknou
jen dfky 3tatstn& inscenovanému vybuchu. Svobodu jim v3ak
ptinese aZ rok 1918,

Tento vceiku bandln{ pfib&h by moZnd nestdl ani za re-
cenzi, kdyby zde nebyl uveden pom&rn& rozsdhly soupis vcho-
43, dnes ji% mnohdy neexistujicich, do praZského historic-
kého podzemi. PF{b&h vraha Pexy tak podobny krvavym romdnim
a kniZkdm lidového dteni z minulého stolet{ je samoziejmé
vybdjen., Neexistuji a nikdy neexistovaly prichodné chodby
mezi uvdd&nymi lokaiitami - Praha nemdé propojené historické
podzemi, ale vchody do n&j znal K.L.Kukla opravdu dobfe a
pozd&js{ vyzkum mnohokrdt navédzal na jim uvdd&né lokality.
V tom spolivéd piretrvdvajici vyznam jeho knihy.

Ladislav Karel Kukla se narodil 28,1,1863 v Sedl&anech.
Vystudoval gymndzium v PPibrami, kde byl ofitym sv&dkem ob-
rovského dilniho ne3té&sti v bF¥ezohorském reviru roku 1892,
Podzem{ mu nebylo neznémo. Pozd&ji se vEnoval studiu prév
v Praze. Nestal se v3ak prdvnikem, ale jednim z nejlépe
zndmych a nejéten&j8ich praZskych Zurnalistd. Pfispival ze-
jména do Humoristickych listd a do rubriky ze soudni sin&

v Ndrodni politice. Vd3niv& se zajimal o v3echno, co sou-
viselo se zlo&ineckou historii Prahy. Jako prvni se zabyval
osobou dr.Uhra a jeho Batalionu. Byl uzndvanym znalcem hos-
pod praZské galerky. Ovlivnil Gustava Meyrinka a z¥ejm¥® i
Jaroslava Ha3ka, pfed nim%Z pracoval v redakci Sv&ta zvi¥at
/Ha8ek mu v&nuje zminku v "D&jindch strany mirného pokro-
ku v mezich zdkona"/. Hodn?® pieklddal a psal - mimo jiné

i lidové veselohry uvdd&né dokonce v Ndrodnim divadle.
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Vydal n&kolik p¥ib&hd z pra%ského podsvéti, ve kterych ne-
opomind chvdlit sém sebe a stylem hrub& Zurnalistickym pi-
krasluje skutelné prib&hy, které vyslechl p¥i soudnim 1li&e-
ni - napf. v knihdch Praha neznémd /1926/, D&ti kFté&né V1=
tavou /1928/, Loretdnské zvonky /1929/, Bahno Prahy /1928/
Z rannich stind /1886/, Ze vBech koutd Prahy /1893/ a Pod-
zemn{ Praha /1920/.

Z naSeho soulasného pohledu se jevi jako velky mysti-
fikdtor a nevalny spisovatel, nicméné v3ak jako jedna =
dileZitych osobnost{ praiského koloritu, kterd mé dodnes
urdity, byt nékdy zprostfedkovany vliv, na sovXasnou kul-
turu /Hf{#ni 1idé m&sta praZiského/. Byl prvni, ktery se
soustavn¥ zabyval pra¥skym historickym podeemim a miZeme
Jej v uréitém sayslu povaZovat za prvniho prafského spe-
leologa.

Obrédzek :

Privodce Prahou podzemni podle litografované mapy z prvniho
vyddni knihy L.K. Kukly "Podzemni Praha" /1920/, nakl. J.
Kotik, Smichov.

Prameny :

knihy L.K.Kukly uloZené ve Stdtni knihovn& v Klementinu
Ottdv slovnik naulny s Dodatky

SKRIVANEK,F. /1984/: Historické podzemi.Hornické P¥ibram
ve vE&d¥ a technice, Sekce! D&jiny, str. 319 - 328,
Pribram.

VOJfR,V. /1985/ : Podzemn{ Praha.Stalagmit 2 : 7 - 9,Praha
Stalagmit 4: 17 - 19, Praha. ‘
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Dodatek :

V prvnim desetileti tohoto stolet{ je zavrdena prvni
féze vyzkumi Moravského krasu pod vedenim prof.Absolona .
Jeho &innost se odréif{ v &etnych novinovych &lédncich, kte-
ré nemohly uniknout pozornosti profesiondlnich %urnalisti,
Jakymi byli nejenom K.L.Eukla, ale i jeho mlad#i kolega a
néstupce z redakce Svéta zvifat - J.HaSek. V Hadkov® tvorbd
z let 1909 - 1912 se motiv historického podzemi objevuje
zv148t& Zasto - at se uZ jednd o povidku "V Havli&kovyjch
gsadech ", kde témef dokumentaristicky pfedklddd historii
umélych jeskyn v Grabové vile; v povidce "Stied Evropy ",
kde se zminuje o jeskyni pod kostelem v Zivohosti u Slap;
%i v povidce "Cesky baedeker"”, kde nejenom hovotf{ o zapo-
menutych Stoldch starjch dold na zlato, ale zaznamendvd i
povést o V1&{m dolu u Krhanic nedaleko Kamenného pfivozu,
kde tdajn& byla z¥fcend jeskyn¥. Ucelend lokalita skuted-
né existuje a je pozoruhodnd ponornym potokem vtékajicim
do balvanité suté& budované sdzavskym tonalitem a vytvéleji-
ci dojem "krasového ponoru".

Nejzajimav&jsf je vSak povidka "Host do domu, Bih do
domu", ve které Jaroslav Hadek navitivuje nejmenované
m3sto na (eskomoravské vysolin¥, podle popisu zfejm§ Ji-
hlava, kde se pod zéminkou prizkumu historickych sklepd,

JeZ se ddajné tdhnou aZ pod soud a n&které z nich jsou zato-

pené, nechdvd v riznych rodindch hostitit, pFiZem% hovoi{i o

své chystané monografii o historickém podzemi a‘o’ jeskynich

vibec. V této povidce tak méme zachyceny prvni-byt mystifikd-

torsky vyzkum m&stského podzem{, ktery¥ na jiné bdzi uskuted-

nila o 60 let pozd&ji jeskyndFskd skupina CUNICULUC z Jihla-

VY .

Literatura :

HASEK J. /1962/: 4 dil1 spist J.HaBka "Zrddce néroda v Cho-
t&bori". €s. spisovatel,Praha.
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Valoch K, :
Die Erforschung der Kilna - Hohle 1961 - 1976 .

Anthropos, Studien zur Anthropologie,Paldoethologie,
Pelaoontologie und Quartargeologie, Band 24 /N.S. 16/,
Brono 1988

Recenzoval : Védclav Matousek

Jeskyn& Kilna patf{ mezi nejvyznamn¥jsi a nejznémé&j-
51 archeologické nalezist® v {eskoslovensku, PhDr Karel
Valoch CSc, je nd3 pfedni odbornik na vyzkum paleolitu a
publikace vychdz{ v Fadé¥ antropologick&ch,paleoetnolosic-
kych, paleontologickych a geologickych studif. JiZ z této
strudné dvodni informace je zfejmé, co je obsahem recenzo-
vané prdce a jakému okruhu &tend#d je pfedevdim urZena.

Nebylo by smysluplné hodnotit na tomto mist& p¥fnos
recenzované publikace pro poznéni paleolitu. DileXit&ji{
pro fely sborniku vénovaného speleologické problematice
bude hodnotit Valochovy. prdci jako p¥fklad zdvEreZného
vystuiu uréité metody vyzkumu skalni dutiny.

Jeskyn® Kilna je jakofto archeologické nalezist& znd-
mé ji% od r.1880, kdy zde provedl prvni sondéf dr.J.Wankel
St¥edem pozornosti archeologické vefejnosti byla Kilna
jesté& na po¥dtku nadeho stoleti -posledni vyzkumy zde pro-
védél J.Knies v r. 1913. V obdobl mezivdleZném se zdjem mo
ravskych archeologl pienesl na Jiné lokality s pFfedmé&tem
obnoveného vyzkumu se Kilna stala aZ v 50.letech. Tehdy
viak ji% K.Valoch nalezl jeskyni znan&né& devastovanou ,
nebot Kilna, podobn& jako ¥ada daldich dutin Moravského
krasu, slou%ila v prib&hu 2.svitové vdlky jako ukryt pro
podzemni tovédrnu. PFi budovdni objektu tovdrny byly v jes-
kyni tém&F beze zbytku znileny vedkeré holocénni sedimen-

tyo
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V letech 1961 - 1976 proto umoZnila situace na lokalit¥
zkoumat jen sled stFedo-mladopaleolitického osf{dlen{ /Tau=~
bachien, Micoquien, Magdalenien, epimagdalenien/.

Vysledky 16 let vyzkumu jeskynnich sedimentd gzpraco-
val deviti¥lenny badatelsky tym, jeho% &leny byla, krom&
K.Valocha, L.Smolikové /morfologické charakteristika pro-
filu sedimentd pied jeskyni/, H.Svobodovéd /pylové analy-
zy/, E.Opravil /determinace zlomki zuhelnatZlého dteva/,
K.Musil / obratlové{ mikrofauna/, L.Seitl /zpracovédni ostat-
nich gvifecich kosti/, J.Jelinek /zpracovéni lidskych kos-
t1/, W.G.Mook /radiocarbonové datovén{/ a Z.Weber /matema-
tické metody zpracovéni kamenné industrie/.

Kladem recentované prédce je, fe pFispdvky jednotlivych
badateld zde nejsou jen prostd fFazeny za sebou, jak to je
v obdobnych p¥ipadech bohufel b&iné, nybri, Ze se zde K.
Valoch pokusil o syntézu poznatku tak, Ze k charakteristice
jednotlivych féz{ osfdleni jeskyn¥ vidy jedt¥ pripojil pod-
kapitoly paleoetnologie, ekonomie, ekologie a chronologie.
Ti{mto zpisobem se K.Valochovi podafilo ve znaZné 5{¥i poe
psat vysek pfirodndhistorického procesu obecn&, predeviim
mimo jeskyni.

Pokud ov3em &tendf bude v publikaci hledat podrobn&jsi{
charekteristiku vztahu &lovdka k jeskyni ve stifednim a mla-
dén paleolitu, zistane pon¥kud neuspokojen. Predevdim zde
nenalezne mapu, ani situaZni plén, aby si ujasnil, kde se
jeskyn& nachdzi. Nenajde bohuZel rovné%f ani jeding plén
jeskyn& /krom¥ pidorysu mestr. 62, jehoZ elem oviem neni
pledvést jeskyni, nybri piehled zkoumanych ploch/. D£L&f
ukézky Fezl sedimenty na obr. 61,63 - 76 sice poddvaji za-
jimavé informace, oviem celkovy podélny, &i nEktery priZny
profil jeskyn¥, byl i pon¥kud schématicky, mé rovn¥% svij
smysl a v publikaci citeln¥ schézi /nemliuvé o tom, Ze rezy
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na vy#e uvedenych obrdzcich dokumentuji pouze prib&h jed-
notlivych vrstev sedimentd, nikoliv dutinu samu/. Publi-
kace neptrinds{ ani informace o mikroklimatickych pomé&rech
v Jjeskyni, rovn&% krasebnd dokumentace ilustrujici pozlstat
ky lidské aktivity v jeskyni by mohla byt podstatn& obséh-
lejs81, ne% jen v rozsahu 3 ukdgzek na obr. 77 - 79. Foto -
grafie ndlezovych situaci na tab, IX = XII sice zvyduji
dojem autencitity, oviem na ikor sd&lnosti informace.

Kladem recenzované prédce jsou v tomto sméru kresby M.Lat-
zmanna rekonstruujic{ situce pfed jeskyni v jednotlivych
prav&kych obdobich /str. 42,72,83/. Zbyteln¥& strulné je
pojedndna podkapitola vEnovand metod¥ terénniho vyzkumu
/str. 13 =14/, Teorie spoleoacheologického vyzkumu je v
nadich zemfich i pres vice neZ stoletou tradici stdle jestd
tak ¥#{kajic v plenkdch a je 5koda, Ze badatel s tak bo-
hatymi zkuSenostmi v tomto sm&ru nezvefejnil v souhrnné
prici své poznatky podrobn&ji a obsdhleji.

Neni pochyb , Ze z hlediska vyzkumu paleolitu obecnd
Jje Valochova kniha znalnym p*inosem. Soustfedime-1i se
vSak na otdzku speleoarcheologie, musime konstatovat, Ze
autorsky kolektiv moZnosti,které skytd moderni pojeti vyz-
kumu, spise naznadil , neZ vyuZil,.
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Nové Zeské knihy z oboru geologickych a pribuznych vEd

Pavel Bosék

Prelom let 1988 a 1989 je poznamenén nezvykle velkou
"4rodou” Zeskych publikaci z oboru nauk o Zemi. Jde o vy-
soko#kolské ufebnice vydané SNTL/ALFA a SPN. PFizném se ,
%e dvE z-nich Jsem olekdval s urditym rozechvénim a to V8e-
obecnou geologii a Zdklady historické geologie a paleonto-
logie, ale nejvice mne pfekvapila ulebnice treti - Uvod do
studia planety Zem#. Nyni pon¥kud podrobn&ji k jednotli-
vymi tituldm .

Brézdil R. a kolektiv /1988/ :

Gvod do studia planety Zem&. Stét.pedagog.nakl.: 1 - 365,
Praha.

Doc. Rudolf Brézdil z katedry geografie PF UJEP v
Brnd shromd%dil vynikajfci kolektiv, se kterym se pustil
do vysoce zésluiné préce. Jejim vysledkem je publikace ,
kterd a% doposud na nadem trhu chybila. Obsahuje zdklady
astronomie,planetologie, klimatologie, udaje o kalendd¥ich
vnit#n{ charakteristiku Zem&, zejména pak geofyzikdlni pa-
rametry a modely, zdklady obecnych geografickych disciplin
apod. Text je doplnén ndzornymi grafy, schematy, Zetnymi
tabulkami a ndkolika barevnymi fotografiemi na ki¥{dové pii-
loze. Publikace jist® uspokoji vSechny vé&dychtivé zdjemce
o 3irsf pozndnf zdkladd struktury vesmiru i nas{ planeily
a dozvi se o Zemi v3echny zdkladni poznatky ze Sirokého
spektra seologickjch,_geografickjch a astronomickych dis-
¢iplin. Je probréna i metodika vyzkumd jednotlivych dis-
ciplin zdklady kalkulac{ riznych veli&iha podobné&, -
Tisk knihy je ze v3ech t¥{ posuzovanych tituld zdaleka nej-
lep3si.
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Rovn&% pevnd vazba opatfend omyvate'nym povrchem se hodi
k u¥ebnici vice, neZ papirové obdlky vazby u ostatnich
knih. Je to publikace ve viech sm&rech zajimavd, myslim
nejen pro profesiondly, ale i pro laické zdjemce o vE&dy
o Zemi. Stoji 45,- Ki&s.

Kumpera O., Foldyna J., Zorkovsky V. /1988/ :
VSeobecnd geologie. SNTL/ALFA : 1 - 520, Praha

oda dob legendérni Ety*dilné VSeobecné geologie z pe-
ra akademnFA R.Kettnera a Geologie I od profesord B. Bou&-
ka a O,Kodyma jsme se dodkali teprve nyni aktualizované
Zeské ulebnice vSeobecné geologie. V mezidobi vychézely
n&které tltulqgjako skripta /nap¥. V.Néprstkovy Uvedy do
vBeobecné geologie/, ale mezera byla &im dil tim vice ze-
jilci. V zahreni®i mezi ti{m vy3la celd pFfehrZel obdobnych
dél.

Ji% pFi pohledu do obsahu zjistime dosti pozoruhodnou
véc. Témdr 50 tiskovych stran je z pera A.Grmely, ktery ne-
ni, z nepochopitéelnych divodd, uveden v autorském kolek-
tivu, ani v tird%i, ani v copyrightu. Obsah rovn&Z odhali,
¥e tato u&ebnice zahrnuje celou 3ifi vBeobecné geologie od
nezbytného tvodu o pivodu slova geologie a dfl&ich disci-
plindch, pres &dst nazvanou zemské t&leso, stat® o vrst-
véch, geologickych &initelich a piocesech, po exogenni dy-
nemiku. Z uspo¥dddni hlavnich kapitol by si laik mohl po-
myslet, Ze zv&trdvdni, erozni procesy apod. probirané v
kapitole Exogenni dynamika nepatfi mezi geologické &ini-
tele a procesy, traktované v kapitole 5. Tato kapitola by
se vlastn® m&la jmenovat Endogenni dynamika. Je rovn&% po-
zoruhodné, %e primérni struktury sedimentd maji samostat-
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nou kapitolu 4 ( cca 60 tiskovych stran) a %e druhotné
struktury, tzv, tektonickd geologie je souldst{ kapito-

ly 5, prestofe pojedndni o puklindch; zlomech, vrdséch,
prikrovech apod. mé 140 stran a svym vyznamem se rovnd
ne-1i pfevy¥uje ndpln kapitoly 4. Na druhé stran& je pri-
nosem publikace, Ze prind3{ moderni prvky zpracovédni sta-
tistickych dat v geologii pomoci vypoletni tenhniky .
ProtoZe recenze vychdéz{ ve sborniku specializovaném na
krasové jevy, nemliZeme opomenout ani tuto &st, kterd s

v knize nalézéd na strandch 422 - 428 a je nazvédna, myslim
velnmi mé3iastnd : Rudivd geologickd &innost podzemnich
vod. Staticky, zastarale a bez invence je zpracovéna pro-
blematika krasu. Krasové jevy jsou podle autora ¥dsti. na-
zvédny podle yépencovych poho#{ na Balkdnském poloostrovd
/8tr.422/. Dfevni obrdzky neptiddvaji ndzornosti této sta-
ti. Autor zam¥nuje komin a propast /obr.371/. Je jisté,

%e rozsah a urleni publikace pro bénské inZenyry a geology
nedovolovala se rozepsati ob3irné&ji o této problematice,
ale i na krdtkém prostoru to mohlo byt udé&ldno fundovand

a modern¥. Publikace je dopln&na 461 obrédzkem, 21 tabulkou
a 16 stranami barevnych fotografil na k¥{d¥. Fotografie
ternobilé jsou vEtdinou nezretelné, Sedivé, za to ydak au-
tofi nemohou. Pérovky jsou ndzorné, dosti velké mnoZstv{
blokdiagrami prispivd k dokresleni textu. Kniha, jak ji%
uvedeno, je urdena geologim a inZenyrim bdnského zam&Ffeni.
To se disledn? projevuje i ve vyb&ru pérovek, pravdipodobn&
i v celé koncepci dila. Ve srovndni s modernimi anglosas-
kymi ulebnicemi v3ak neobstoji. Stojf pouhych 43,- K&s, a
i pfes urZity negativni dojem z vy3e uvedenych Fddkd myslim,
%e to nejsou vyhozené penize.
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Kumpera O,, Vadilek Z. /1988/ :

Zéklady historické geologie a paleontologie./SNTL/ALFX :
1 - 568, Praha

Dald{ z vysokodkolskych u¥ebnic z d{lny /hus¥/ V3B
Ostrava. Op¥t se na sestaveni podilelo o jednoho autora
vice : dnes jif zesnulého Doc.V.Havlienu /PF UK Praha /,
ktery vypracoval &dst o fytopaleontologii. Nenf op¥t uve-
den mezi autory, ale tentokrdt méd copyright. UZebnice je
ur&ena studentim bdnskych obord a fakult. Je zpracovéna v.
tradiZnim duchu navazujicim na n&kolikrdt inovované dilo
profesord J.Dvofdka a B.Rifi¥ky /Geologickd minulost Zemé,
1 = 3. vyd. v SNTL/ a je d¥lena do t¥{ Zdsti{. Nejprve jsou
struln¥ , ale dosti zevrubn¥ a pfehledn¥ probrény uvody do
stratigrafie, paleogeografie,geotektoniky a pivodu Zemé&,
Jsou to kapitoly zdkladn{. Na n& navazuje pfehled jednotli-
v¥ch obdobl ve vyvoji Zemé, od prekambria do kvartéru,
KaZdd z t¥chto &dstf obsahuje &len¥nf jednotky, fivot, vy-
voj #ivota, hlavni rysy rozvoje geologie a geotektoniky,en~
dogenni procesy, Vyvoj sedimentace a atmosféry. Jsou uve-
deny oblasti roz3ffené ve svEt¥ a podrobn&ji v CSSR a oko-
1{. Vyklad je doplnén velkym mnoZstvim pérovek, tabulek i
ternobilych fotografif{. Pérovky i fotografie byly v mém e-
xempldFi mnohdy Bedivé, rozmazané a nezfetelné, stejnd tak
Jjako tisk n&kterych stran. Je af s podivem jak velké mnoZe
stvi obrdzki je pfevzato z dosti staré literatury /vitdi -
nou z padesdtych let/ a opomijeny jsoudbrdzky z modernich
2v1d8t¥ paleogeografickych a paleotektonickych publikac{ a
monografif. Nés bude velmi zajimat pFedevdim stal o kvarté-
ru. Ale vibec nés nenadchme. Sl4va kvadriglacialismu, i
kdyZ vime, Ze zaledﬁ&ni, resp. glacidlnich cykld byla a¥
na n8kolik desitek /srv.prédce Kukly/. Stratigrafickd &le-
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n¥n{ kontinentélniho kvartéru na zéklad& vyvoje fauny
drobnych savcd neni vibec smin¥no, prestole dngs hybe
kvartérn{ geologil a paleogeografickymi rekonstrukcemi.
Ze zdaleka nejlep8{ ¥ést knihy povaZuji tretl &£t oddafl
/ v knize druhy/ o paleontologii z pera Vad{¥kova a Hav-
lenova. Strulné probrané zéklady typologie,morfologie
a fylogeneze jednotlivych rostlinnych a Zivolidngch dru-
nd bez zbyteiného zabihdni do detaild jsou dopln¥ny né-
gornymi pérovkami a fotografiemi. Kniha stojl 55,- K&e.

Co Fici zévirem k této nadilce ulebnic nauk o Zemi.
Je jisté potditelnd, e nakladatelstvi vsala na sebe ri-
giko vydéni urlitd¥ nevydéleinych publikac{ /prvé vysle v
nékladu 3 000 a ostatni davé po 1 800 vjtiscioh/. Zatimco
autofi prvé recenzované knihy pFistoupili velmi pellivé
ke zpracovéni, kolektiv autord ostatnich publikaci, vidy
vedeny profesorem Kumperou Jjakoby cht¥l mit ob% 4lia co

nevidét z "krku”. 8iti horkou jehlou g4dnému dflu jJedtd

neprosp¥lo, to na vliastn{ ki%i za¥il i autor této recenzes
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ERRATA :

V minulém Eisle dodlo k vypudt¥ni zdvainé citace u zpré

V.Cilka o krasovini barrandienskych kiemenci : =

Hab¥tin V. /1966/: Pseudokrasové jeskyn& na Babce u Rev-
nic /okres Praha-zdpad, Stfedo¥esky kraj/

Sbor.biol.a geol, v#d PF 2, 225 - 229,Ceské Buddjovice.
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