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Hlavni ¢lanky

SILKRETY CESKEHO KRASU

Silcretes of the Bohemian Karst
Viclav Cilek a Jaroslava Bednafova

Uvod a definice
Summerfield (1983) definuje silkrety jako “pevné produkty povrchové a podpovrchové silicifikace
vznikajici zatlatovanim zpevnéné horniny nebo tmelenim nezpevnéné horniny, sedimentd, pidy
a dalSich materidld pfi nizkoteplotnich fyzikalné-chemickych procesech. Nelze je charakterizovat
souhmnym chemickym sloZenim, protoZe mohou pfechdzet do dalSich typti durikret. Obvykle byvd
uvddén minimélni obsah SiO2 85 hm. %, ale mozny je i niZsi limit”.
Naproti tomu Kukal (1986) se vyhyba oznaZeni “krety” a disledn& pouziva terminu “krusty”. Na
zdklad€ naSich vyzkumi a skuteéné terénni situace doporudujeme pouzivat terminu “krusta” (ve
smyslu kalkrusta, silkrusta apod.) pouze v pfipadg, Ze durikreta skutedn& vytvafi krustu, tedy
viceméné horizontdIné uloZeny povrchovy nebo podpovrchovy pancif. V mnoha pfipadech jsou
v8ak durikrety vyvinuty v podobé nepravidelnych vertikdlnich zateki nebo pfechdzeji do poloh
konkreci. Termin “kreta” tedy povaZujeme za nadfazeny vyrazu “krusta”, ktery pfedstavuje pouze
jeden urgity morfologicky typ durikret (pancif).
Podobné nevhodné definuje kolektiv redakce Academie (Encyklopedicky slovnik geologickych
véd, II. dil, str. 460, 1983) slunidky jako “erozné denudaZni rezidua piivodn& souvislych vrstev
amorfnich kvarcitli z obdobi tropického lateritického zvétrdvani v terciéru”. Slunidk je predevsim
lidovy, zcela negeneticky ndzev lesklych, Zlutyeh &i hnédych kament, které po desti na slunci
“sviti”. Ndzev vznikl podobné jako jméno keltské zlaté mince “duhovky”, coZ je lidové oznadeni
z4fivé mince najednou vymoklé z ornice, jejiZ vznik lidova tradice pfiéitd pisobeni duhy. Slusidk,
" tedy sluneéni kdmen, je ve svém plvodnim smyslu opé&t jen zvladtnim pfipadem vyskytu silkret
anemé] by byt pouZivan jako obecny, navic izce geneticky podminény ekvivalent vyrazu silkrusta
¢i silkreta. MiZe byt ale pouZivan jako uZiteéné oznaZeni jednotlivych izolovanych nlezii masiv-
nich, lesklych, obvykle Zlutavé hnédych silkret. Slufidky viak nepochdzi vyhradné& z terciéru,
nebyvaji vidy spjaty s tropickym zvétrdvanim a &asto nevytvéfely souvislé vrstvy kvarciti, které
navic nebyvaji amorfni (viz ddle). Z téchto divodi se v této préci pfidrzujeme Summerfieldovy
definice (1983).

Metodika

V priibéhu poslednich tfi let jsme systematicky sledovali vyskyty ruznych typt durikret, a to jak na
plodnych polnich vyskytech, tak i v profilech krasovymi vyplnémi. Béhem tohoto obdobi byly
navétiveny téméf viechny lomy v Ceském krasu a v t&chto lomech byly alespori orientaéné
prohlédnuty téméf viechny vyplné€. RovnéZz na polich Tfebotovské plosiny i Karl$tejnské vrchoviny
byla zejména v zimnich mésicich prohlédnuta terasa o délce nékolik desitek kilometr a nasbirdny
dulezité vzorky. Orientadni pochiizky s cilem uréit zdrojovy material silkret labského typu (viz niZe)
byly provedeny na tizemi mezi Nachodem a Prahou. Pfesto nelze terénni vyzkum hodnotit jako
vyderpévajici, protoZze v dobé pochiizek byla mnohd pole zarostld nebo nezorand. RovnéZ lesni
porosty bréni diikladné rekognoskaci terénu.

Pfi terénnich vyzkumech byly vyélenény tfi zdkladni skupiny silkret - silkrety typu Labe, typu
Rudni a $irokd, nespecifikovand skupina silicifikovanych homin o rizném stupni silicifikace.
Z charakteristickych vzorkl byly zhotoveny le$téné nébrusy a vybrusy, a ty byly ddle zkoumény
klasickymi petrografickymi metodami, ddle pomoci energiové-disperzniho analyzdtoru rtg. zdfeni
(EDAX) a mikrosondy (JEOL-JXA-50A). Celkem bylo zkouméno v&etné trojrozmémych ilomkt
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silkret asi 20 charakteristickych nebo zajimavych vzorki.

Piehled starSich vyzkumii

Slufidky a rizné typy silkret diky své odolnosti, ndpadnym vlastnostem a technologickému vyuziti
jako tzv. “dinasové kiemence” na sebe vZdy soustfedovaly pozornost geologii (viz Brabec a La-
hovsky 1927, Vané 1961, Vachtl a Zemli¢ka 1958, Stelcl 1964, Koutek 1941, Vachtl 1952 aj.).
Zjednodusené miZeme vysledky téchto vesmés velmi ditkladnych praci shmout do nékolika bodii:
1 - Cesky masiv byl postizen nékolika fizemi intenzivniho zvétravani a silicifikace poginaje
Zacléiskymi vrstvami svrchniho karbonu (Holub 1963) a konce neogénem (Petrbok 1949).

2 - Sluiiaky se vyskytuji roztrousené prakticky na celém tizemi Cech a Moravy, ale jejich maximum
je vazdno na Severodeskou pdnevni oblast, kde vdak kromé& zvétrdvacich pochodl souvisi i s
hydrotermalni silicifikaci vdzanou na aktivitu kru$nohorského zlomu (Véné 1961).

3 - Nejéastéj$im zdrojovym materidlem silkret jsou svrchnokfidové marinni piskovce a jejich
derivdty (Vachtl 1952) a méné &asto silicifikované fluvidlni sedimenty fi¢nich toki a aluvidlnich
plosin (Petrbok 1939).

Z Ceského krasu a z celé stiedodeské oblasti zatim schazi celkové zhodnoceni ndlezi silkret, i kdyz
odtud zndme né&kolik nalezii riznych, obvykle nestratifikovanych silicifikovanych horin (viz napf.
Zebera 1939, Petrbok 1949, Komasko a Cilek 1987, Cilek 1986 a 1992, Cilek a kol. 1992).

Silkrety typu Labe

Makroskopicky popis

Jedn4 se o masivni, nejcastéji Zlutavé hnédé, méné asto $edé aZ krémové, vzacné i rudohnédé az
nafialovélé silicifikované fluvidlni pisky, $térky a jily. Charakteristicky je pro né velmi odolny,
jemnozrnny tmel, ktery viiéi kfemennym klastiim byva morfologicky pozitivni, tedy je pevnéjsi nez
zrna a valouny kiemene. Silkrety typu Labe se vyskytuji vyhradné v podobé lesklych, ¢asto eolicky
opracovanych valounii o priméru od 2 cm do max. 60 cm, nékdy (pravidelné v uzemi vych. od
Sulavy) s povrchovou morfologii v podobé mélkych 2-6 mm velkych plosek a misovitych dalki.
Mezi valouny pfevlddaji (60-90% celkového mnozstvi) hnédozluté, velmi jemnozmné, “kryptok-
rystalické” silkrety - typické sluiidky, vzhledové velmi podobné silicifikovanym jilim. Méné ¢asté
jsou silicifikované pisky nebo $térky s valounky kfemene o priméru 2-6 cm. V tomto pfipadé je
tmel silicifikovanych piski a §térkt identicky s celkovou hmotou silicifikovanych “jila”, ale casto
mad svétlejsi, krémové Sedou barvu.

Hlavni identifikadni znaky: masivni, velmi odolné horminy, kryptokrystalicky charakter tmelu,
pfevladajici Zlutohnéda barva, eolické opracovani a nékdy miskovité dillkovitd povrchova morfo-
logie.

Mikroskopicky popis

Silkreta je tvofena pfevazné kfemennymi zmy, pouze ojedinéle se vyskytuji zrnka zirkonu. Velikost
klastického kiemene je velmi variabilni, jemnozmné silkrety maji zmka o priméru 10-50 pm,
vétsinou jsou ostrohrannd s korodovanym povrchem, jiné obsahuji terasové valouny i centimetro-
vych velikosti. Tmel silkret typu Labe je objemové zhruba v rovnovize s klastickou slozkou.
U jemnozrnnych silkret je vidét, ze do urdité miry vznikl rozpusténim a znovuvysrdZenim kiemen-
nych zm, kterd jsou korodovand a vétSinou se vzijemné vibec nedotykaji (viz obr. 2). I velké
terasové valouny jsou v silkretich éasto izolované, obklopené pouze mezerni hmotou. Mineralo-
gicky je tmel tvofen riznymi formami SiOz, vétSinou opalem, méné mikrokrystalickym kfemenem.
V dutinkdch mezi opdlovym tmelem se vzdcné vyskytuje i chalcedon. V tmelu se témér vidy
setkdvame s anatasem tvoricim vice ¢i méné ohranidend zmka o velikosti nékolika um. Pfitomnost
anatasu je charakteristickym mikroskopickym znakem silkret typu Labe.

SloZeni

Acgkoliv jsme nepofizovali celkové analyzy silkret, ze studia na elektronové mikrosondé je zfejmé,
Ze vice neZz 95 hm.% pfipada na SiOz. Kfemen tvofi nejen klastickou slozku, ale zcela pfevazuje
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i ve hmoté tmelu. Kromé ného je v mezerni hmot& pouze maly podil hliniku, ovéem lokilné,
v mistech s autigennim anatasem a tudiz s vysokym obsahem TiO2, jsou také vy&si obsahy Zeleza
(viztabulka 1). Geochemii titanu v silkretich se zabyvalo vice autort a v&tsinou se shoduji v ndzoru,
Ze silkrety se zvySenym obsahem Ti jsou vdzény na hluboko kaolinit-illiticky zvétralé horizonty,
jelikoZ pfi tomto typu zvétravani se Ti koncentruje (Summerfield 1983).

StaFi

Silkrety typu Labe jsou ve starsi literatufe (Koutek 1941) povazovany za typické projevy hlubokého
zvétrdvani a celkové peneplenizace Ceského masivu v obdobi tzv. “oligocénni paroviny”. Nase
datovani vychdzi ze dvou pozorovani:

1 - tyto silkrety nebyly nikdy nalezeny v peruckych vrstvdch svrchni kfidy ani v &té&r&kovych
polohdch mezi peruckymi a korycanskymi vrstvami, ani v jakkoliv malych vilomcich v marinnim
souvrstvi svrchni kiidy. Jsou tedy mladsi neZ transgresni sedimenty svrchnék¥idového mote.

2 - valouny silkret labského typu o priiméru nékolika cm byly nalezeny u Roblina a u Sulavy ve
ferikretich sulavského typu, které Z. Kvadek (tstni sdéleni 1991) datuje na zékladé nélezt
rostlinnych makrozbytkii na rozhrani mezi miocénem a oligocénem. Tyto silkrety jsou tedy
pfedmiocénni. Pravdépodobné neud&lime velkou chybu, kdyZ je budeme povaZovat za produkt
stejné silicifikace, ktera postihla severoGeské starosedelské souvrstvi a jihodeské lipnické souvrstvi
v bliZe neurcitelném obdobi & obdobich eocénu a oligocénu.

Prostiedi vzniku a geneze silkret typu Labe

Pis¢ité a 8térkové polohy, jejich stfidéni, vzicné naznaky $ikmého zvrstveni, tvar kfemennych zrm
a jejich polygeneticky zdroj jednozna¢né ukazuji na fluvidlni ptivod silkret typu Labe. Morfologie
krajiny ukazuje na typ &asto oznacovany jako “aluviilni” jezero, Nedomnivame se, Ze se jednalo
o skute¢né jezero, ale o aluvidlni plan s pfeklédajicimi se toky a lokalnimi vysychavymi depresemi.
Silkrety labského typu maji jednu zajimavou vlastnost - jsou jimi lokalni “ohniska” velkych balvant
silkret propojena delSimi useky s men$imi, rozvlegenymi valouny. Napf. mezi Sopedi a zvIasté
v okoli Bohdanée na Pardubicku anebo v okoli Méiian v Ceském krasu miizeme najit kusy silkret
o vdze aZ nékolik desitek kg, ale v jejich okoli se vyskytuji pouze kusy v maximdlni velikosti
primémého 3t&rku. Tento jev si vysvétlujeme existenci fady dil&ich, m&lkych panvidek, moznd
typu sebka, ve kterych byla tvorba silkret nejintenzivné;si. V nékterych pripadech jsou dédici téchto
starych depresi mélk4 jezera a modily, ze kterych se ve stfedovéku vyvinuly rybnikafské oblasti
(Bohdaneg na Pardubicku, Holany a Zahradky na Ceskolipsku).

Rozdifeni silkret typu Labe a jejich vyznam pro poznani krajiny

V Ceském krasu nalézime silkrety typu Labe ve dvou oblastech. Prvni zasahuje od Opatovic, Pardubic
a Pfeloude pres celé stfedni Polabi aZ do Prahy-Proseka a odtud k Radotinu, Cernosicim, Roblinu,
Kuchafi a Mofiné. Priib&zné sledovani materidlu vysokych teras Labe ukazuje na zdanlivé absurdni zavér
- labskou terasu miizeme vysledovat priibézné ze Sirsiho okoli Prahy, napf. od Pfezletic a% do Proseka
anasamotnou hranu vitavského idoli. Odtud sméfoval tento obrovsky tok uréité dookoli Unétic, Lysolaj
(ndlezy homin kutnohorského krystalinika) a velmi pravdé&podobng ke Klinci (Kettner 1911), Radotinu
amozna az Mofiné, kde uz jsou ndlezy Labskych silkret vzicné.

Druhd oblast s nalezy silkret labského typu lezi v idoli Stfibrného potoka v okoli Méfian. Zdejsi sitkrety
Jsou viak ponékud odlifné od silkret typu Labe na Tfebotovske plosing a vyskytuji se ve velkych kusech,
takze se spi§ pfikldnime k ndzoru existence samostatné diléi panvicky. Jim makroskopicky i chemicky
velice podobné jsoussilkrety v oblasti spodnomiocénni terasy klineckého stadia s maxim4lnim rozsifenim
vychodné od Klince. I tady se nachézeji velké balvany s opalovym a anatasovym tmelem a pravdépo-
dobné se i v tomto pfipadé jednalo o izolovanou panvicku. Silkrety prvniho pruhu se v Ceském krasu
vyskytuji v menich (obvykle do 10 cm) tlomeich a predpoklidime u nich spi§ transport z Gzemi
vychodné od Prahy. Mimo rémec této prace ziistiva odlisna vyskov4 pozice nalezovych poli nap. na
Pardubicku a v Ceském krasu. Vysvétlujeme ji jednak pozdéjSimi kemymi pfesmyky na systému
zdvistského presmyku, které vedly k vyzdvihu Brd a v nédvaznosti na nich i &4sti Ceského krasu nebo
naopak poklesovym charakterem tzemi sousedicich s labskym lineamentem.
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Silkrety typu Rudna

Makroskopicky popis

Jednd se o pevné, méné ¢asto polopevné hominy s drobivymi partiemi, které vzhledem pfipominaji
silicifikované piskovce a jejichZz tmel je asto jen kontaktni. Jejich barva v Eerstvém stavu je
Sedobild az nahnédl4. Byvaji Casto zvétralé nebo plynule pfechazeji do ferikret. V takovém pfipadé
jsou hnédé, rezavé nebo nepravidelné zbarvené. Od silkret typu Labe se lisi &dsteénou porozitou,
mens$i mechanickou pevnosti az drobivosti a vzhledem, ktery v silng silicifikovanych partiich
pfipomind ordovické kfemence z Brd a v slabéji silicifikovanych partiich pfipominad kfidovy
piskovec.

Hlavni diagnostické znaky: é4dstecnd pdrozita, struktura pfipominajici piskovec, plynulé pfechody
do ferikret, vyskyt v podobé velkych ostrohrannych bloki.

Mikroskopicky popis

V klastické frakei kromé ojedinélych zrnek zirkonu zcela pfevladd kiemen. Velikostni rozmezi neni
tak Siroké jako u silkret typu Labe, vétsinou se jedna o zrnka o priméru 0,5-2mm, vyskytuji se
i vétsi. Jsou subanguldmi aZ subovdlnd, pfevdzné maji korodovany povrch. Klastickd frakce
objemem vyrazné pfevazuje nad tmelem, ktery je navic pouze dotykovy, a proto byvaji silkrety
tohoto typu madlo pevné, drobivé. Tmel tvofi mikrokrystalicky kfemen, opdl ani chalcedon jsme
u silkret tohoto typu nezjistili. Kfemenny tmel byva nékdy zatlatovén limonitem, vét$inou pfi
povrchu horniny. V tom pfipadé se v tmelu vyskytuji také ojedinélé polohy s jilovymi minerély
a kalcitem, pravdépodobné iluviace z povrchu.

SloZeni

Chemismus silkret typu Rudna je velmi jednoduchy, nékteré vzorky téméf neobsahuji jiny prvek
neZ Si. Pokud silkreta pfechdzi do ferikrety, roste pochopitelné obsah Fe a iluviace v podobé
drobnych uzavfenin v limoniticko-kfemitém tmelu maji proménlivd mnoZstvi SiO2 (primémé
45%), Al203 (18%), K20 (18%), FeO (14%), CaO (3%) a TiO2 (2%). Analyzy byly ziskdny na
EDA Xu (semikvantitativni analyza).

Staii

Jsou mladsi nez silkrety labského typu, vyskytuji se v jejich superpozici, na rozdil od labského typu
byvaji pfemistény na kréitkou vzdélenost. Geneticky souvisi s ferikretami typu Sulava, ale zfidkavé
paleontologické ndlezy ukazuji aZ na konec spodniho miocénu (Z. Kvadek, ustni sdéleni 1991).
Predpokldddme tedy, Ze silkrety typu Rudna vznikaly priibéZné anebo v nékolika cyklech v obdobi
mezi nejspodnéj$im miocénem a svrchni ¢dsti spodniho miocénu. Neni viak vyloudeno, Ze nékteré
silkrety podobného vzhledu mohou byt jesté mladsi.

Prostfedi vzniku a geneze silkret typu Rudnd

Nejvétsi bloky o vdze né€kolika tun jsou vazany na okoli kfidového souvrstvi a rovnéz makrosko-
pickd podobnost s kfidovymi piskovci ukazuje na vznik silkret typu Rudna silicifikaci kfidového
souvrstvi. Silkrety tvofi v tomto souvrstvi bud’ deskovitd t&lesa vznikld pravdépodobné silicifikaci
l1épe propustnych vrstev anebo nepravidelné konkreciondlni utvary o priméru aZ nékolik dm.
V téchto obou pripadech se jedna o silkrety vzniklé uvnitf kfidového souvrstvi. Kromé toho viak
muZeme pozorovat analogické silkrety vzniklé silicifikaci rozpadlého a preplaveného kiidového
souvrstvi, které md vice charakter silicifikovaného lakustrinniho &i fluvidlniho sedimentu nez
marinniho piskovce. Pfedpokldddme tedy, Ze hlavnim prostfedim silkret typu Rudnd byla plocha
spodné miocénni aluvidlni plan, kterd byla oproti paleogénni panvi sice vlhéi, ale méné tepla
(Knobloch a Kvacek 1990) s mensi intenzitou zvétravani. Silicifikace postihovala jednak povrcho-
vé sedimenty tvofené pfeviiné kiidovymi piskovci a jejich derivaty, jednak hlubsi partie kfidového
souvrstvi. Skala silicifikovanych povrchovych & podpovrchovych sedimentt je dosti Sirokd a jejich
rozli§eni je obtiZné, proto vSechny spomé pfipady zafazujeme do teti skupiny silicifikovanych
homin, u kterych viak pfedpoklidime ¢asové i genetické sepéti se silkretami typu Rudnd. O typu
Rudn4 hovofime pouze v pripad€, kdy zdrojovy materidl silkret miZeme urdit jako kfidové souvrstvi.



Rozsifeni silkret typu Rudna a jejich vyznam pro poznani krajiny

Silkrety typu Rudna se vyskytuji prakticky na celé plose Tfebotovské plosiny. V fadé& vesnic v okoli
Rudné, v Mezouni, Nugicich, Tachlovicich, Vysokém Ujezdu a jinde tvoti dokonce jeden z hlav-
nich stavebnich materidlt. N&které kamenné domy jsou postaveny nejméné z poloviny ze silkret
tohoto typu. Na pravém bfehu Berounky vsak nalézime jen ojedinélé, mensi ulomky silkret typu
Rudn4 - byly nalezeny v masivu Zlatého koné (Vanodni jeskyné) a zvlast& v novych odkryvech na
Velkolomu Certovy schody - vychod a na Teting.

Jejich vyznam pro poznéni krajiny je troji:

1 - ukazuji, Ze kfidové souvrstvi plivodn& pokryvalo pravdépodobné cely Cesky kras.

2 - na Tiebotovské plosiné vSak doslo k minimdlnimu zmlazeni terénu, zatimco Karl3tejnska
vrchovina prodélala odli$ny neotektonicky vyvoj.

3 - intenzita zvétravani je ve spodnim miocénu mensi nez bdhem paleogénu.

Ostatni silicifikované horniny

Na izemi Ceského krasu nalézime riizné horniny o rizném stupni silicifikace, rizném uloZeni pod
povrchem a asi i rizném stéfi, i kdyZ pravdépodobné vétsina téchto hornin vznikala souéasné
s velmi intenzivni silicifikaci silkret typu Rudnd. Od silkret typu Labe se vesmés lisi celkové
odli§nym, vice poréznim charakterem. Casto jsou podobné silkretim typu Rudn4, ale maji odlisny
zdrojovy material (paleozoické hominy, jeskynni jily), jejich polohy jsou méné mocné a Eastéji se
vyskytuji jako relikty viceméné vertikdlnich ziteki. MiZeme mezi nimi rozlisit nasledujici horniny:
Silicifikované jily a vdapence jsou znamy jako "opal zemity” (Petrbok 1949). Jednd se o jemnozrmné,
matné aZ silné lesklé horniny se siti kontrakénich trhlin éasto vyplnénych bezbarvym aZ $edavym
chalcedonem. Piivodni nalezi$t€ na Kobyle zaniklo. Dodnes se daji sbirat v mélkém llimku asi 40
m sv. od jeskyiidfské zdkladny na Zlatém koni blizko kontaktu vdpence se stbskymi vrstvami. Dalsi
lokalita byla objevena v rokli Zednafe mezi Boubovou a kfiZovatkou Hostim-Srbsko. Ojedinély
balvan zemitého opalu byl nalezen ve vykopu pro plynovod asi 300 m jizné od Tobolského vrchu.
Opiél zemity je skuteéné silicifikovany jil, jak pfedpokldda jiz Petrbok (1949), ale v této skupiné se
objevuje i vdpenec metasomaticky nahraZovany jilem a opdlem. Trychtyfe zavrtd na rozhrani
vapence a krasové vyplné totiz obecné pfedstavuji misto s nejvétsi infiltraci roztokt i latkovou
bariéru. Zbytky zkamenélin a strukturnich znakl vépenci ukazuji, Ze n€které partie opalizovaného
souvrstvi byly dfiv vapencem, nikoliv jilem. Jinym dikazem metasomatického nahrazovani karbo-
nétové hmoty jsou zndmé konépruské riZice (Komasko 1987).

Silicifikované srbské vrstvy byly nalezeny ve Vanoéni vétvi Konépruskych jeskyn (Cilek a Ko-
lousek 1990) a pfi dikladném studiu by pravdépodobné byly nalezeny i v kapse s “opilem zemi-
tym"” na Zlatém koni.

Silicifikované Fi¢ni pisky jsou jednou z nejhojnéjsich silicifikovanych hornin Ceského krasu. Tvoii
Sedohnédé, velmi svétlé laminované ulomky az kvarcitového vzhledu. Vyskytuji se v celé oblasti
Zlatého koné (Cilek 1986, Komasko a Cilek 1987, Cilek 1992), nové byly v hojném mnoZstvi
nalezeny ve vykopu pro plynovod mezi Kolednikem a Tobolkou.

Silicifikované Ficni pisky. Jizné od Tobolského vrchu v poloze zvané “Na kamenicich” tvofené
dvéma névrSimi (nadmorska vyska kéty jizniho vrcholu 448 m) byl plivodné v opusténé piskovné
asi 150 m vychodné od této kéty mapovén cenoman (Krejéi a Helmhacker 1879, udaj pievzat do
fady dalSich map - viz Zelenka 1981). Vykop pro plynovod vak ukdzal na jilovité vlozky analogické
krasovym zvétralindm mezi polohami bilych, éervenych a rezavych, slabé zpevnénych pisku.
Predpokladdme, Ze vymapovany “rozpadly” cenoman je ve skutecnosti zbytek silné zvétralé fiéni
terasy velkého stari, kterd je lokalné silicifikovdna.

Radu dalSich nalezi silicifikovanych hornin napf. na polich severn& od Hofejsi viny u Tobolky se
nam nepodafilo spolehlivé identifikovat. Nélez silicifikované kfidové kapradiny Tempskye (Cilek
a kol. 1992) ukazuje na velmi rychlou, svrchnokfidovou silicifikaci nékterych hornin. Delsi dobu
jsme vahali, zda mtiZeme ojedinélé nilezy permskych &i karbonskych araukaritl povazovat za diilkaz
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transportu z Podkrkonosi (nélezy: Alkazar - horni etaZ, piskovna Za Borovim u Srbska, Mezous,
ViZina), ale pfiklonili jsme se k jejich plivodu v zdpadnich Cechéch. Celkovy vyznam raznych
silicifikovanych homin pro poznéni krajiny spoéiva hlavné v opakovaném konstatovani nékolika
& mnoha cykl silicifikace a $irokém plosném uplatnéni pravdépodobné spodnomiocénnich cykli.

Zavéry

1. Na uzemi Ceského krasu byly nalezeny tii zakladni skupiny silkret:

I - masivni, obvykle hnédozluté &i $edé silicifikované fluviatilni sedimenty, ¢asto s anatasem, které
oznadujeme jako typ Labe.

11 - své&tlé silicifikované kfidové piskovce a jejich derivaty, které oznadujeme jako typ Rudnd.

III - rizné nespecifikovatelné silicifikované horniny a zeminy.

2. Silkrety typu Labe zasahuji do Ceského krasu od vychodu plynule pfes Prosek, Zlichov, Klinec,
Sulavu az do okoli Mofiny. Piedstavuji pravdépodobné terasovy materidl velkého fi¢niho toku
tekouciho nad dnedni Fiéni siti. Stéfi t&chto silkret je paleogénni. Druhy, viceméné izolovany vyskyt
lezi v okoli Mé&han. MuiZe predstavovat samostatnou dil¢i panev.

3. Silkrety typu Rudnd pokryvaji v ostrohrannych velkych blocich znaénou &dst Trebotovské
plosiny. Jejich stafi je spodnomiocénni a v nékterych pfipadech snad i mladsi. Plynule pfechazeji
do ferikret. Jsou vdzany na plivodni pokryv marinnich piskovei svrchni kiidy.

4. Pomémé &asto jsou nalézany silicifikované liteiiské bfidlice, vzicné&ji jeskynni vyplné, vdpence,
piséité prachovce srbskych vrstev a zvétralé terasy, které se pravdépodobné tvotily v dob& vzniku
silkret typu Rudnd, ale z jiného zdrojového materidlu anebo ve vertikdlnich zdtecich.

5. B&hem obou hlavnich fazi vzniku silkret ve stiednich Cechach se uplatiiovala ploché krajina typu
aluvidlni ploiny se siti prekladajicich se tokl s diléimi panvikami. Paleogénni silkrety prodélaly
intenzivnéj$i zvétravaci procesy nez spodnomiocénni silkrety.

6. Z hlediska krasovych procesii je v Ceském krasu nutné pogitat s dlouhodobym, nejméné 20
miliénd let trvajicim vyvojem krasovych jevii pod erozni bézi velkého vodniho toku.
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Summary

Silcretes of the Bohemian Karst

Three basic groups of silcretes may be found scattered in isolated blocks or as terrace gravel on the
area of Bohemian Karst:

1. The silcrete of Labe type are found as yellowish-brown, hard, massive, microcrystalline boulders
with Fe-hydroxide and anatase cement along the Labe (Elbe) valley. They represent the silicified
clays, fluviatile sands and gravel once forming several dm thick crusts possibly around river banks
or in shallow depressions of sebkha type. Their occurrences follow the broad course of present day
Labe river but in the Prague area they do not turn northwards but continue to the west to the
Bohemian Karst suggesting different paleopotamological situation. The Labe silcretes are someti-
mes found in Sulava ferricretes which were dated by Z. Kvadek (pers. com. 1991) to the Lowermost
Miocene, therefore they are older than Miocene but younger than Upper Creataceous sediments.
Their genesis is probably connected with deep weathering profiles of Eocene-Oligocene and flat
alluvial landscape.

2. The silcretes of Rudna type represent silicified Creatacerous marine sandstones and their younger
fluviatile derivates. They rim the denudation relicts of Mezozoic plateau. They often resemble
original sandstone but they may gradualy change to massive secondary, silica matrix, quartzites or
ferricretes. Few identifiable relicts of fossil plants indicate the upper part of Lower Miocene age.
We suppose the silcretes of Rudnd type had been evolving - maybe in several cycles - during the
whole Lower Miocenne and in some cases even later. During this time the Middle Bohemian
landscape again appeared as an alluvial plain but the intensity of weathering and silicification was
weaker.

3. The isolated blocks of various silicified Paleozoic rocks, clay cavefillings and river terraces can

be found in the area as relicts of several phase development of weathering crusts of the nucleus of
Bohemian Massiff.
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Tab. 1: Chemické analyzy tmelu Zlutohnédych “kryptokrystalickyc "’ ’silkrct (sluidkt) typu Labe.
Elektronovéa mikrosonda, analyzovala ing. A. Langrové, Geologicky ustav CSAV.

Vzorek | SiO2 [hm.%] TiO2 [hm.%] FeO [hm.%] Suma [hm.%]
1 71,29 0,77 11,96 84,02
2 40,20 41,99 9,90 92,09
3 52,56 21,42 11,41 85,39
4 59,01 17,48 15,91 92,40
5 80,21 3,90 8,58 92,69
6 19,49 39,87 26,52 85,88
7 83,28 3,42 9,32 96,02
8 28,34 13,90 40,14 82,38
9 39,43 19,61 19,65 78,69

10 72,89 8,17 10,71 91,77
1 51,92 32,88 5,29 90,09
12 55,68 22,54 5,73 83,95
13 73,58 16,27 1,74 91,59
14 63,40 21,13 2,53 87,06
15 81,38 4,07 0,00 85,45
16 60,50 24,31 5,40 90,21
17 78,56 19,51 0,44 98,51
18 62,24 33,07 2,40 97,71
19 81,60 16,25 0,00 97,85
2 4293 48,93 0,96 92,82

Pozn.: Chemismus tmelu slufidku 7 Prahy-Proseka predstavuji analyzy ¢. 1-10, slufia'kxf ze So:pr'ec‘e
u Prelouce & 11 az 20. Sloieni mezerni hmoty sluridkii je znacné proménlivé, zdmérné .b),!la
analyzovdna mista s pfitomnosti anatasu (se zvySenym obsahem Tiqz) a méfeny obvsahy, nejvice
zastoupenych oxidii prvkii. Zbyld hm.% pFipaduji hlavné na hlinik, ddle na vodu a tékave slozky.
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Obr. 1: Rozsifeni silkret typu Labe a typu Rudné v Ceském krasu.
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Obr., 2: Charakteristickd struktura jemnozmné, Zlutohn&dé silkrety typu Labe (lokalita Sopfeé
u Pfelouée). Hornina je tvofena vice &i méné korodovanymi zmy kfemene (1) o velikosti do 1 mm.
Pouze ojedinéle se vyskytuji zmka zirkonu o priméru okolo 0,5 mm. V tmelu mezi jednotlivymi
zmy (2) prevladd znovuvysrazeny kiemen (Zasto ve formé& opélu) s pfimési Al, Fe a Ti. Titan
pochézi z anatasu, ktery misty tvofi v mezemi hmoté samostatnd zrnka (3). Kresleno podle
fotografie z elektronové mikrosondy.
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PREDB?JiNE V]’{SLEDKY HODNOCENI ZKRASOVENI
V KONEPRUSKE OBLASTI

Preliminary results of evaluation of karst in the Konéprusy area, Bohemian Karst

Pavel Bosdk

ABSTRACT

The study of karstification of Pragian limestones (lower Devonian) in the Konéprusy area was
based on thorough review of borehole logs (291 boreholes drilled since 1952 with the total length
of 19 097 m) and file materials of the Czech Speleological Society (totally 61 caves). Karstified
zones occur in about 23 altitudinal levels from 460 down to 117 m a.s.l. Levels are 5 m distant
with the thicknes of about 10 m in average. Besides classical corrosion and cave formation,
intergranular corrosion and infiltrational kaolinization took place, the former sometimes in a very
intensite manner. The genesis of karst has a long history starting with a succession of diagenetical
Jfacies during and shortly after limestone deposition. This phase was based on the evolution of
Jreshwater lens and mixing zone of fresh and sea waters. It seems, that this process formed the
basic system of inhomogeneities and porosity which was later utilized by karstification several
times. Main cave systems originated during middle to upper Paleogene and were bound to mixing
corrosion in phreatic zone.

uvop

Charakter zkrasovéni v oblasti konépruského devonu byl studovih zejména z vrtnych profili
nékolika akci boomu vrtného priizkumu z let 1952 a% 1977 a akce VCS-zdpad (1991-1992).
V oblasti zhruba vymezené kétami vrchil Kotyz, Zlaty ki, Kobyla, Plesivec, Ujezdce (Oujezdce),
Ujezd a Na voskopé bylo aZ dosud odvrtano 329 vrti hloubky do 349,00 m (V 301, Ovéarov a kol.
1972) s i¢elem posoudit loZiskové geologické poméry vapenickych, cementdfskych a skldfskych
surovin. Z téchto vrtli bylo lokalizovdno 291 vrt s pouzitelnou dokumentaci vrtného jédra v cel-
kové metrdzi 19 096,70 bm. Vrtnymi pracemi je dobfe prozkoumadna vyskova troveri mezi 470
a 330 m n.m., kde je situovano 99 % usti a 71 % bazi vrti. Uroveii mezi 330 a 117,63 m n.m.
(nejniZsi dosaZena kéta ve vrtu V 301) je dokumentovéna nepomémé slabéji. Tomu do uréité miry
odpovida i zji$ténd vertikélni distribuce projevii krasovéni ve vrtech, s maximem zjistEnych projevii
mezi 433 a 360 m n.m. Jeskyné zanesené v dokumentaénim stfedisku Ceské speleologickeé spoleé-
nosti pro krasové oblasti €. 11 a 18 a dutiny zastizené hodnocenymi vrty se rozkladaji prevdzné
v nadmofiské vySce mezi 460 a 400 m n.m. a mezi 390 a 370 m n.m. Je to jednoznaéné ddno
vyskovym &lenénim terénu, jeho otevienim &innymi i starymi lomy a vyskovym zdsahem prevla-

dajici vétsiny vrtnych praci ovéfujici poméry loZiska na té€zebni kétu kolem 338 m n.m. Z celkem
61 jeskyni vedenych v katastru Ceské speleologické spolecnosti bylo pouze 14 (dvé v krasové
oblasti &. 11 a dvandct v krasové oblasti ¢. 18) nalezeno speleologickou aktivitou mimo lomy, t.j.

jen 23 %! Nejvétdi pocet jeskyni byl otevien lomovou aktivitou v lomech VCS-zipad, Homoldk-

Plesivec a vyznamny objev jeskyné &. 1821 (Jezerni propast) se datuje otevienim 3. etdZe lomu

VCS-vychod. Tento objev je prozatim pravdépodobné urditym klidem k feSeni a interpretaci

karstogeneze konépruské oblasti.

Povrchové krasové jevy tvoii souddst tzv. epikrasu (sensu Ford 1988; Ford a Williams 1989).

V lomech i ve vrtnych profilech je identifikovatelnd pfipovrchové zéna s vy&§i mirou zkrasovéni

a riznymi typy pfikrytych, jen misty odkrytych obecnych $krapt. Zavrty a zévrtové deprese jsou,

z pohledu celého Ceského krasu, relativné b&Znou souddsti krajiny. Jejich vyskyty se koncentruji

do oblasti Na kotisu, Na voskop& a Ujezdce (475 m n.m.). Jednotlivé deprese byly zndmy na Kotyzu

av oblasti Zadni Kobyly (viz napf. Svoboda a Prant] 1948). Je zajimavé, Ze pfi skryvéni terénu pro

otevirku lomu VCS-vychod skalni povrch nejevil znimky hlubsi krasové modelace. K depresnim

tvarim patfi i kapsy a kolapsové struktury. Ty jsou v konépruské oblasti hojné a jsou odkryty

predevsim v lomech (napf. lom na Kobyle, Houbiiv a Cisafsky lom na Zlatém koni, VCS-vychod).
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Jejich vyplii tvofi nejen kvartémni, ale i pfedkvartémi zvétraliny a sedimenty. Kukla (1956) prvni

" dokumentuje zbytky kiidovych sedimentii v kapse C 781 v Cisaiském lomu. Cilek, Tipkova

a Kvagek (1992) nejnovéji podrobné zpracovali zakleslé svrchnokfidové ulozeniny v kolapsové
struktufe ve VCS-vychod.

ZKRASOVELE ZONY

Vyskovéa pozice zkrasovélych z6n byla feSena pomoci 5 linii vertikalnich fez SZ-JV sméru
vedenych na podklad& blokového strukturniho schematu Ovéarova (in Ovéarov a kol. 1972). Na
zdklad& korelaci bylo vymezeno 23 identifikovatelnych vyskovych drovni zkrasovéni (pozor!,
nezaméfiovat s geneticky pojimanymi terminy jeskynni, ev. krasové patro a jeskynni, ev. krasovd
droveri, srv. napf. Stelcl 1962-1963, Palmer 1987). N&které z takto vymezenych vySkovych urovni
se kryji s hlavnimi krasovymi trovnémi Ov&arova (in Ov&arov a kol. 1972; 1973) a Skfivanka
(1972). Urovné& maji vydkovou odlehlost kolem 5 m a byvaji kolem 10 m mocné. V jejich vySkové
pozici bylo vedeno 22 horizontélnich fezii s vyjadfenim zjisténych projevii krasovéni ve vrtech
a lokalizaci znamych jeskyni s cilem vytvofit podklad pro predikei zkrasovéni v riznych vySkovych
\irovnich v prilb&hu otvirky etéZi a postupu t&zby, zejména s ohledem na plénovany lomovy fez od
VES-vychod do oblasti Plesivce.

V pfipadé analyzy rozmist&ni projevii zkrasovéni, zejména krasovych dutin (jeskyni), provadéné
pomoci vrinych praci a analyzy vrtnych profild, je nezbytné si uvédomit meze metody. Vrt miZe,
ale nemusi, volnou nebo kolmatovanou dutinu zasshnout anebo ji miize minout i v minimdlni
vzdalenosti bez projevii na vrtném jadru nebo karot4Znim zdznamu. Piesto mnoZstvi provedenych
vrth a rozsah zkoumaného tizemi dovoluje uréité zobecnéni statisticky vyznamné.

Zvy3ené mnoZstvi krasovych dutin, pfevazn€ zcela zaplnénych sedimenty, se objevuje v ruznych
vyskovych trovnich v oblasti dnesniho lomu VCS-vychod, v tizemi zvaném Na voskopé, z3asti
v prostoru Ujezdcii a vyraznéji mezi kétami Ujezd a Pledivec. Nékteré dutiny maji vysku aZ 6 m.
Nalézaji se ve velké vét$in& nad vrovni 380 m n.m., tzn. vy3e nez lezi pramen Méfanské vyvéracky.
V oblasti j. &asti VCS-zdpad a na J od vépenky ve sméru traté Na Kotisu, byly zjiStény misty Setné
dutiny mezi 400 a 330 m n.m.

TYPY ZKRASOVENI{

Poufitelnost popist a dokumentace jader z riznych etap priizkumu je riiznd. Nejpouziteln&jsi jsou
data ze zpravy Ovéarova a kol. (1977) nesméSujici popisy riznych projevii zkrasovéni. Pfesto lze
vymezit tfi typy zkrasovéni vdpencii v oblasti a jejich produkty.

(1) Krasové dutiny - jsou volné anebo sedimenty zaplnéné plivodné prdzdné prostory v karbond-
tovych horninéch. Popisy jader nedovoluji rozlisit, zda jde o jeskyné s.s. anebo o rozeviené pukliny
subvertikdlniho pribéhu zastizené del§im usekem vertikilniho vrtu. V popisech vétsinou chybi
charakteristika kontaktu vypIné s horninou. Vyplii byva pfedevsim hlinitd, misty stratifikovand a v
ojedinélych pfipadech s polohami speleotém (sintrit). Méng &asté jsou vyplné pis¢ité. Jen ojedinéle
vyplné& buduji pestrobarevné, hnédé & okrové plastické a vazné jily. Pis¢ita vypl je Casto derivo-
véna z kiidovych zdrojii (kfemenné pisky a Stérkopisgité pisky), ¢asto pfipominaji sarmatskou
vypli dutiny Suchomasty 3. Pestrobarevné a vazné jily jsou nepochybné pfedkvartémi, jak se o tom
Zasto zmifioval Petrbok ve svych &etnych studiich (“jily nepochybné neogenni”), predstavuji
redeponované pestré zv&traliny, nalézané misty na i bazi kapes (napf. v oblasti Plesivce).

(2) Intergranularné zkrasovélé karbonaty. Termin intergranuldrni zkrasovéni zavedl do nasi
literatury Ové&arov (1973) a redefinovali jej Cilek, Bosak a Bedndfovéa (1992). Intergranuldmé
zkrasovélé karbondty jsou korodovany podél hranic zm aZ do stadia naprostého rozvolnéni horniny
na karbondtovy pisek. Postizeny jsou predeviim kalkarenity a kalcirudity konépruskych vapenci
a jejich facie vinafickych vapenci a vdpence slivenecké, t.j. tzv. organodetriticka litofacie pragu.
Jsou to horniny sloZené z bioklastt (pfevaha lilijic) se syntaxidlnim diagenetickym tmelem. N&ktera
vrtnd jadra jevi stopy proménlivé intenzivni intergranuldmni koroze v tsecich aZ né€kolik desitek
metrti mocnych, napf. vrt V 1003H (akce VCS-zépad, red. V. Stefek) mezi cca 370 a 285 m n.m.
(baze vrtu), V 603 (Schmidt a kol. 1963) mezi cca 380 a 340 m n.m. (baze vrtu) anebo S 47
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(Schejbal akol. 1954) mezi cca 340 a 320 a 305 az 280 m n.m. Intergranuldmé zkrasovélé horizonty
Jsou €asto vyuZity v mladSich fazich krasovéni a vyvijeji se v nich krasové dutiny (srv. Cilek, Bosak
a Bedndfovd 1992).

(3) Zkrasovélé zony bez bliZsiho uréeni a definice, tzn. zény zahmujici jakékoli projevy zkrasovéni
na jadfe (koroze, rozsifené pukliny, praskliny a mezivrstevni spéry), pravdépodobné véetn& projevia
intergranuldrniho zkrasovéni v popisech etap priizkumu pred rokem 1972. Tato kategorie zahrnuje

i pfipovrchové zkrasovéni (vyvoj $krapl) tzv. epikrasové zény, zmifiované v naem tizemi zejména

Schmidtem a kol. (1962, 1963) a majici mocnost od prvnich metrii do asi 15 m v priméru.

Na jidrech byly popsany i produkty tzv. infiltra&ni kaolinizace (Bosik, Cilek a Tipkovi 1992,
Cilek, Bosdk a Bednafova 1992), tzn. procesu s pfinosem jilovych minerali a jemného kiemenného
siltu vyplaveného z povrchovych fluvidlnich sedimenti a soudasného rozpousténi vapenci a jejich
néhrady siltovo-jilovou hmotou. Tento proces ve studovaném uzemi postihuje ojedinéle vapence
stupné Lochkov a je nepochybné spojen s procesem intergranuldriho zkrasovéni a koroze ve
vySSich litostratigrafickych jednotkdch. Dva horizonty plastického bilého az Sedého jilu ve vrtu S 1
(Schejbal a kol. 1954) jsou nejspise produkty tohoto procesu.

Epigenetické zéervendni

Epigenetické z&ervendni (Cilek, Bosik a Bednafovd 1992) postihuje celou $kélu litologii a je
vdzdno na zvétravaci pochody na povrchu a zandSeni Fe oxidd a hydroxidi do skalniho masivu.
S ohledem na to, Ze zabarveni hornin a puklin sesquioxidy tvofi vyrazné horizonty (pfi minimdlnich
analyticky zjiSténych obsazich Fe), bylo sestaveno devét horizontdlnich fezi s jejich zndzomné&nim.
Nejvyraznéjsi jsou horizonty cca 460-420 m n.m. a 420-355. Jejich priib&h pravdépodobné kopiruje
propustné;8i zény ve vapeneich s vys$i primdmi i sekunddmi porézitou, véetné krasové, a rozpu-
kdnim, s nejvétsi pravdépodobnosti tektonicky podmin&nymi (S-J, Z-V a SV-JZ). Lze predpokla-
dat, Ze vznik takto zbarvenych useki je vdzdn na kolisni piezomentrické tirovné podzemnich
krasovych vod (srv. Cilek v tisku) a tim indikuji paleohydrogeologické poméry, sméry odtoku
a vys8i propustnosti a zejména nejednotnost a neexistenci jednotné hladiny podzemnich vod pfi
vyvoji krasovych jevii v konépruskeé synklindle.

Vyplné krasovych dutin

Z hlediska loZiskové geologického se vyplnémi krasovych dutin podrobnéji zabyvali Schmidt a kol.
(1962) a Ovcarov a kol. (1972). Schmidt a kol. (1962) ve své pfiloze &. 7a v profilech odlisoval
krasové hliny a krasové hliny s Glomky vépenct, pficemz neodliSoval karbondtové pisky. Ovéarov
akol. (1972) vymezili nasledujici litotypy (petrotypy) krasovych vyplni: svétlé homogenni horniny,
svétlé kaolinické laterity, pestré laterity, Zelezivce, kaolinické pisky, svétlé spongility a7 jilovce,
tmavé hnédé jily, rezavé jemné pis¢ité hliny, svétle rezavé hliny, rezavé vazné hlinité jily, rezavé
hnédé hliny, okrové skeletové hliny a Zlutosedé prachovité hliny. Ugelova Klasifikace krasovych
vyplni pro potfebu vypoctu zisob je zaloZena na zikladé obsahu hlavnich oxid v podilu nerozpus-
tného zbytku. Vyplné tvofi plynulou fadu s obsahy SiO; 42-92 %, Al,03 5-38 %, FE203 2-51 %.
Nejsilnéjsi znecisténi vapenickeé i cementdfské suroviny je pfi povrchu (epikras).

Tabulka &. 1 Chemismus povrchovych &sti loZiska v zavislosti na hloubce (podle Némce in Ovéarov
akol. 1972, str. 168, pfi prakticky stabilnim obsahu CaO 55 % ve vapenci v neporuseném vzorku)

Hloubka v m pod povrchem SiO2 Al2O3 CaO
0-2 11,46 2,59 45,96

2-4 8,34 1,99 48,49

4-6 7,75 1,77 49,15

6-8 7,40 1,70 49,49

8-10 6,72 1,61 49,99

10-12 5,91 1,36 50,66

12-14 5.47 1.2 51.07
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GENETICKE POZNAMKY

Vznik a vyvoj krasovych jevii v Ceském krasu byl aZ do neddvné doby spojovén predevsim
s vyvojem terasového systému hlavni vodotede uzemi, tzn. feky Litavky a Berounky a jejich
paleoekvivalent. Vznik jeskynnich tirovni byl spojovdn predevsim s kvartérnim geomorfologic-
kym cyklem. Hromas (1968) koreloval patra Koné&pruskych jeskyni s vysokymi, t.j. miocénnimi,
terasami Berounky. Petrbok ve svych &etnych pracech v8ak mnohokréte upozorioval na existenci
“nepochybnych neogénnich jili” v né€kterych jeskynich. V osmdesdtych letech se zadal prosazovat
ndzor, ze velkd vétsina zejména velkych jeskyni se vyvijela jiZ pred miocénem v paleogénu.
Vytvofila jednotnou trovei, ktera byla v neogénu rozélenéna do riiznych vyskovych trovni pfi
mladych fazich neotektonickych pohybi (Hordéek 1980, Lysenko 1982, 1983, Bosdk a Rejl 1982,
Rejl a Bosdk 1983), které byly ukonceny ve starém pleistocénu (glacidlni cykly G-I, Hordcek 1980).
Ndzory této etapy shrnuje Bosdk (1985). V posledni dobé se objevil ndzor, Ze jeskyné byly
vytvéfeny piisobenim smésové koroze ve freatickém prostfedi pfi miSeni povrchovych fiénich vod
a cirkulujicich podzemnich krasovych vod v nékolika fazich vyrazné fluvidlni aktivity a vyvoje
aluvidlnich plosin na povrchu Ceského krasu (Bosak, Cilek a Tipkova 1992).

Studium diagenetickych procesti na jadrech akce VCS-zépad (red. V. Stefek) ukazuji, 7e nejrannéji
stadia krasovéni jsou vazdna na sukcesi sladkovodnich a mofskych diagenetickych prostfedi
(vaddznich i freatickych) pusobicich v konépruském itesu a navazné v okolnich litofaciich. V pri-
béhu sladkovodni vaddzni a freatické diageneze doprovézejici vynofovéani konépruského ttesu nad
hladinu mofe a ndsledované procesy smésové koroze na rozhrani sladkovodni a morské freatické
zbny, dochdzelo ke vzniku sekundémi korozni porézity aZ propojeného systému plochych koroz-
nich dutin cm-dm fadu. Ty byly vyplnény jilovitym dolomitem a jilovci. Takovych fizi bylo
pravdépodobné nékolik v priibéhu samotného ristu konépruského titesu i pozdéji pfi jeho rozpadu
a vzniku struktur neptunickych Zil vyplnénych nékolika generacemi suchomastskych vépenci,
akantopygovymi vépenci a klastiky srbskych vrstev (viz nejnovéji Chlupac a kol. 1992). Moznost
zkrasovéni naznalovaly jiZ prace Havli€ka a Kukala (1990) a nyni i Chlupade (in Chlupég a kol.
1992). Zd4 se, Ze diagenetickymi procesy vdzanymi na vznik sladkovodni ¢ocky, byl vytvofen
zékladni systém inhomogenit a pordzity ve vdpencich pragu, ktery byl mnohokrat vyuZit pfi
klasickych procesech krasovéni v prib&hu kontinentdlnich period pred svrchni erdou, v paleogénu,
neogénu a mozna i kvartéru (srv. Cilek, Tipkovd a Bosdk 1992).

Zda se, a mnohé udaje na to ukazuji, Ze i hlavni jeskynni systémy konépruské oblasti vznikly
v pritb&hu tzv. hlavni fize tvorby jeskyni definované a datované pro Cesky masiv Bosakem (1990)
do stfedniho-svrchniho paleogénu, t.j. v obdobi s humidnim a teplym klimatem. Tato uvaha vychazi
z toho, Ze napf. Konépruské jeskyné byly fosilizovany jiz na rozhrani oligocénu a miocénu, coz
dokl4daji nédlezy pyli v aerosolovych sintrech (Halbichova a Jancafik 1982-1983), tunelovitd
jeskyné lokality Suchomasty 3 byla zcela zaplnéna svrchnomiocénnimi (sarmatskymi) sedimenty
(Horédcek 1980) a Nova propast na Zlatém koni se morfologicky nezménila alespori od pliocénu
(Horagek 1979).

Jak ukazuji analyzy Palmera (1987), vyvoj vyraznéjsi zkrasovélé urovné s vétSimi jeskynémi
vyZaduje dlouhd obdobi se stabilni trovni erozni baze. Tomuto predpokladu by odpovidala
predstava Cilka, Tipkové a Bosédka (1992) o vazbé intenzivni smésové koroze na obdobi vyvoje
rozsahlych zarovnanych aluvidlnich plogin v Ceském krasu. Morfostrukturni analyza i data starsi
(napf. Ovéarov 1973, Lysenko 1987) indikuji zbytky zarovnanych povrchi kolem 470, 450
a 400-420 m n.m., které nejspise odpovidaji takovymto obdobim. Zpracovani tidaji vrtnych akei
a provedena morfostrukturni analyza dopliiuje model Cilka, Tipkové a Bosdka (1992) a vysvétluje
genezi krasovych jevii oblasti i urcité morfogenetické rysy terénu.

Morfologie jeskyni ukazuje, Ze v prevazné vétsiné vznikaly ve freatickém reZimu cirkulaci kraso-

vych vod. Tvary a fezy jeskyni, zejména z oblasti VCS-zépad a nové i Jezemi propasti z lomu
VCS-vychod maji rysy typické pro dutiny vzniklé v tzv. hluboce freatickém rezimu (sensu Ford
a Ewers 1978) s Eetnymi kolenovitymi ohyby, vzestupnymi a sestupnymi chodbami, propojenymi
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krat$imi nebo del$imi subhorizontdlnimi nebo mirné sikmymi tunely a chodbami. Stfedni patro
Konépruskych jeskyni bylo poté morfologicky dotvafeno poklesajici a oscilujici piezometrickou
hladinou ve vadéznim reZimu. Koncentrace jeskyni do oblasti Zlatého koné& (srv. pfil. &. A 7) je
nejspise ddna paleohydrogeologickymi a paleohydraulickymi poméry koncentrace podzemniho
odtoku do oblasti hydrogeologické a hydraulické bariéry o&kovského pfesmyku v ndvaznosti na
hlubsi synklindlni geologické struktury v rozpustnych karbondtovych komplexech. Freatické jes-
kyné, v reliktech zastiZené v lomech i mimo né&, pak pfedstavovaly pfivodni kanaly k této hydro-
geologické struktufe, navazujici na ponorové oblasti na okraji tehdejsich vychozi karbondtt siluru
a devonu. Propady alochtonnich vod byly mnohogetné, pravdépodobné ve vice ponorovych liniich
(v zdvislosti na geologické stavbé a souvislosti pfekryti uizemi svrchnokfidovymi sedimenty)
architekturou odpovidajici modellim Forda (1988, téZ in Ford a Williams 1989). Hlavni cirkulace
podzemnich vod pak probihala podél predisponovanych zén pfipravenych v pfedchozich etapach
krasovéni, zvl. pfedkfidového (Bosdk, Cilek a Tipkovd 1992), mozn4 i starsiho. Sledovala generel-
né tektonické sméry S-J a V-Z a sméfovala z ponorovych oblasti k S a SV.

Jak ukazuji ndlezy rozsdhlych poklesti vyplnénych svrchnokfidovymi sedimenty (napf. Kukla 1956,
Cilek, Tipkovd a Kvadek 1992) i nejnovéjsi postup lomové fronty v fezu VCS-vychod, je velmi
pravdépodobné, Ze zminénd fdze krasovéni probihala je§t¢ v podminkdch alespon &asteéného
prekryti izemi svrchnokfidovymi sedimenty. Jejich mocnost a litologie (propustnost) spoluuréo-
valy mista propaddni a zvy$ené infiltrace povrchovych vod. Svrchnokfidové sedimenty zaklesly do
silné zkrasovélych vapencl se systémem dutin v prib&hu paleogénu. Geofyzikilni méfeni (Puffr
1991) tento predpoklad ilustruji.

Je vice nez pravdépodobné, Ze i nisledujici faze altvidlniho reZimu v této oblasti pfinesly vznik
krasovych dutin rizného tvaru a pivodu vloZené mezi urovné paleogénniho zkrasovéni. MladSi
krasovéni rovnéZz mohlo i remodelovat n&které star$i dutiny. Je v3ak zfejmé, Ze staré krasové
systémy, vdzané na paleogénni a oligocén/miocénni morfogenetické procesy a aluvidlni zarovna-
vani byly v prib&hu neogénu rozlamény tektonickymi pohyby. Ovéarov (in Ovéarov a kol. 1972)
doklad4 rozélenéni krasovych tirovni aZ o 12 m. Morfostruktumni analyza tento poznatek potvrzuje.
Zd4 se, Ze zarovnand uroveri 400-420 m n.m. je v oblasti na J od studované oblasti rozlaméana
anaklonéna as. od Konéprus a Tobolského vrchu pak “shozena” o asi 9-10 m nize. Morfostrukturni
analyza indikuje rovnéz to, Ze zminény povrch v konépruské oblasti by mohl navazovat na obdobny
povrch v Hostomické brazdé (zde v3ak 380-320 m n.m.) se zndimymi vyskyty kaolinitickych jil
loZiska ViZina.

ZAVER

Krasové jevy v konépruské oblasti jsou vaziny pfedevsim na organodetritickou litofacii pragu,
adkoli ne zcela vyhradné. Vrtny prizkum doloZil alespon 23 vy$kovych trovni zkrasovéni, misty
se slévajicich, s vertikdlnim rozsahem kolem 10 m a odlehlych asi 5 m. Zvy3end Eetnost dutin se
objevuje zhruba v oblasti dnesniho VCS-vychod, Na voskopé, v oblasti Ujezdcti a Homoldku-
Plesivce, &aste¢né i v prostoru VCS-zdpad. Tyto vyskyty jsou tak koncentrovény piedevsim do
oblasti pfipravované otvirky 5. a 6. etdZze lomu VES-vychod a postupu lomové fronty k jihu aZ na
tiroveii planovaného stavu pro rok 2020 a do oblasti zahloubeni lomu VCS-zépad. Nelze proto
vylouéit objevy jeskyni, dasti jeskynnich systémi a propasfovitych dutin v Zadné z fézi téZebni
aktivity a postupu lomovych front, jak to ostatn€ doklddd neddvné objeveni Jezemi propasti. A&koli
je vrtnd sit relativné hustd, nelze rovnéz vylouéit to, Ze nékteré dutiny nebyly vrty zjistény. Krasové
dutiny budou pfevdzné zaplnéné sedimenty, ale vyskyt alesponi z&4sti volnych dutin je pravdépo-
dobny (viz Jezerni propast).

Védecka hodnota takovych dutin je vysokd, nikoli véak z divodu unikétnosti, ale diky informacim,
které svou existenci a typem vyplné nesou a jejich vypovidaci schopnosti po podrobném a ves-
tranném prizkumu, vyzkumu a dokumentaci. TotéZ plati i o krasovych kapsdch a kolapsovych
strukturdch a jejich vyplnich. Jen pe¢livé multidisciplindmi zhodnoceni kaZdého objeveného kra-
sového jevu, povrchového i podzemniho, miiZe urdit stupen jeho unikétnosti a stanovit eventudlni
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podminky ochrany podle zak. 114/92 Sb. Je nutno si uvédomit, Ze postupujici t&Zby v lomech
odkryvaji jinym zplsobem nezjistitelné védecké a kulturni hodnoty a posouvaji nase znalosti
kupfedu. Je nezbytnou dani pokroku poznani, Ze nékteré z takto odkrytych jevii musi byt odtéZeny,
abychom odkryli pfipadné pokralovani zejména tam, kde klasicky a i masivni speleologicky
pruzkum nepfinasi pokradovani a dalsi vysledky. V této souvislosti je nezbytné uskuteénit pri-
zkum, vyzkum a uplnou dokumentaci grafickou a hmotnou kaZzdého krasového jevu zjiSténého
a odkrytého v souvislosti s téZbou za souginnosti téZebni spoleénosti, geologickych a prizkumnych
spoleZnosti, slozek Ceské speleologické spolednosti, zdstupcti v&deckych instituci a muzei za
konzultace slozek stétni ochrany pfirody, zvI4$t& Sprévy Chrénéné krajinné oblasti Cesky kras
a Ceského tstavu ochrany pfirody. Vysledky dosavadni spolupréce téZafe a zikladnich organizaci
Cesk¢ speleologické spolednosti (zv1aste ZO 1-02 Tetin, pieds. J. Plot, a ZO 1-04 Zlaty ki, pfeds.
P. Nosek, dnes A. Komasko) pfi komplexni dokumentaci krasovych jevii lomti VCS-zdpad,
VCS-vychod a Homolak - Plesivec jsou velmi cenné a z hlediska odborného naprosto nenahradi-
telné.
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Odborné zpravy

Inventarizace a dokumentace krasovych jevii lomu Cizovec
Ondrej Jager, Zdenék Matéjka, Michal Novik, Petr Novik

Lom Cizovec je na jv. okraji obce Trnény Ujezd za nizkym zalesnénym hibitkem. Celé jeho izemi
patfi ke 27. krasové skupiné. Byly zde t&Zeny konépruské a slivenecké vdpence k metalurgickym
\i¢elim. TéZba byla zahdjena v roce 1887 a ukongena pfed II. svétovou vilkou (Vachtl 1949). Po
dolovéni zde zbyl tizky lom sv. - jz. sméru diouhy 200 m, &iroky 25 - 30 m a hluboky 35 m. Tézbou
bylo odkryto n&kolik krasovych dutin jejichZ zbytky se uchovaly do dnedni doby. Tyto krasové jevy
byly zdokumentovany v roce 1983, Vysledné mapové podklady se vSak pozdéji ztratily. Ztrata je
o to bolestnéjsi, Zze v pozdéjsich letech zaséhl do homi &ésti jizni lomové stény novy lom. Touto
Zinnosti doglo k zasuceni jeskynnich vchodi leZicich u paty této stény. Vzhledem k dalsimu postupu
t&Zby jsme uznali za nutné provést novou dokumentaci, kterou zde pfedkladdme. Lokalizace
jednotlivych krasovych jevil je na obr. 1. Plany jeskyni jsou na obrdzcich 2 aZ 4.

Propast u Trnéného Ujezda - 2701. Popis a plan jeskyné je v Elanku Kukla (1952). Usti propasti
lezelo pii vrcholu zalesnéného hibitku sevemé od okraje lomu Cizovec ve vysce 390 m n.m.
a dosahovalo rozmérti 12 x 12 m. Propast vznikla propadnutim vyplné geologickych varhan do
uméle razeného tunelu. Samotna prostora vznikla rozsifenim pukliny se sklonem 72/75. Propast
hluboks 31 m byla zamé&fena roku 1951 Kovafikem, Kuklou a Mokrym.

Jeskyné Vak - 2702. Jeskynni vchod o rozmérech 1,4 x 2 m lezi v urovni dna lomu ve vysce 378
m n.m. Jeskyné prudce klesd do hloubky -3 m. Dno je pokryto ostrohrannou suti, ktera do dutiny
napadala b&hem t&zby v lomu. V jeskyni je komin vysoky 4 m. Dutina vznikla rozsifenim poruchy
se smérem sklonu 221/85 (viz obr. 2).

Jeskyné Sak - 2703. Jeskyni tvofi jedna pozvolna se svaZujici prostora. Vchod lezi u vrcholu
sufového kuzele ve vysce 372 m n.m. Jeskyné probihd souhlasné s vrstevnatostt. Ze stropu prostory
vystupuji odoln&jsi vrstvy vépencl. Dno je pokryto drobnou ostrohrannou suti (viz obr. 2).
Jeskyné mlddat - 2704. Vchod 1 x 2 m leZi na malém pfedskali ve vysce 372 m n.m. Jeskyné je
vytvofena na poruge 2/85. Vstupni prostora klesa ptes 2,8 m vysoky stupeii do hloubky -4,5 m od
vchodu. Na konci této prostory je komin, ktery se v 6 m neprillezné zuzuje. Dno vstupni prostory
je pokryto balvanitou a kamenitou suti. V zadni &ésti je z prostory uzky prulez do malého démku.
Do této vzdalenosti jiZ nezasahuje ostrohrannd sut od vchodu a dno tvofi laminované prachovito-
jilové sedimenty (viz obr. 2).

Jeskyné Oteviend - 2705. Jeskyné je z vétsi &asti oteviena lomovou sténou. Jeji vehod zaginajici
u dna lomu lezi ve vysce 376 m n.m. Jednd se o kominovitou prostoru s denivelaci 8,2 m. Dno leZici
1,5 m pode dnem lomu vypliuji jily (viz obr. 3).

Jeskyné Novorocni - 2706. Pomémé maly jeskynni vchod se nachdzi ve vysSce 385 m n.m. t.,j. cca
4 m nade dnem lomu. Jeskyni tvofi dutiny dvou vyskovych tirovni navzdjem spojené 2,5 m vyso-
kym stupném. Spodni &ast tvofi obdélnikovd prostora o plose 6 x 2 m. Jilovitokamenité dno
prostory se svazuje smérem k SZ, kde je prostora neprillezné uzaviena. Vrchni droveri je tvofena
nizkou, protdhlou vstupni prostorou, jejiZ dno je pokryto jilem (viz obr. 3).

Jeskyné Kostnice - 2707. Jeskyné ma horizontdlni prubéh. Jeji oba vehody lezi ve vySce 380 m n.m.
na uzkém predskali. Je tvofena tizkou chodbi&kou, kterd na nékolika mistech nese znaky meandru.
Dno je pokryto jilem, pouze do vstupnich &dsti zasahuje ostrohranna sut (viz obr. 4).

Jeskyné U jezevce - 2708. Vchod do jeskyné o velikosti 1 x 0,5 m je na skalnim stupni ve vysce
383 m n.m. Za vchodem je 2 m hluboky stupei, kterym zagind vstupni prostora. Strop je rovny,
témé&f horizontdlni. Stény ;sou tvofeny prevazné bloky. Dno je pokryto ostrohrannou suti pouze
v zadni &sti je cca 25 dm” velkd kupka &erstvych jezevéich exkrementi. Na konci této prostory
byly z. i v. smérem vstupy do dalsich prostor. O téchto prostordch jsme v&déli z mapovani v roce
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1983. Dnes jsou oba tyto vstupy &innosti jezevce ziZeny na minimum a neni mozno se do dalSich
prostor dostat. O znaéné krvelagnosti této Selmy svédéi pomalu se rozklddajici zdechlina psa pied
vchodem do jeskyné. Tohoto nejlepsiho pritele &lovéka jezevec naldkal do suti pred jeskyni, kde
mu zahradil cestu nazpét. Proto je soudasnd mapa jeskyné tak malych rozméri (viz obr. 4).

Na jz. okraji lomu CiZovec jsou prvni etdzi lomu Novy Cizovec odkryty vyplné krasovych kapes
a geologickych varhan (viz obr. 1). Vyplii je tvofena pestrobarevnymi pfevazné rudymi jily. Misty
se objevuji i bilé kaolinem zbarvené Smouhy. Ve svrchni &4sti jsou do téchto jilir zakleslé ostroh-
ranné bloky hrubozrnnych piskovci s polohami gravelitii a jemnozmnych slepencii. Z této vypln&
vystupuji relikty skal kuzelového tvaru. Stény t&chto kuZeld jsou oblé s nav&tranym povrchem.
Jednd se o stejny typ krasovych jevii jako v lomu Na stydlych vodéch u Bubovic. Vrcholy kuzelt
leZi v nadmofské vysce 401 m n.m. a jejich paty lezi ve vysce cca 389 m n.m.
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Jakym smérem tekla Paleoberounka II.?
Ondiej Jiager

Nézev Paleoberounka II. jsem pouZil z Elanku Cilka (1989). Ten vyhradil tento termin pro tercierni
toky v oblasti dne$ni Berounky. .

Na tizemi Ceského krasu se objevuji relikty terciemich fluvilnich a fluviolakustrinnich sedimentt
na né€kolika mistech. Jejich skute¢né stéfi neni doposud spolehlivé doloZeno a pfi jeho interpretaci
se vychdzi ze srovndni s drovni $té€rkopiskil tzv. klineckého stddia. Miocenni stdfi klinecké terasy
bylo dokdzino na zdklad&€ ndlezi makrofléry nejprve Kettnerem (1911) a pozdé&ji potvrzeno
Némejcem (1943, 1949). Ve studovaném tizemi se vzhledem k vy$kové pozici vyélefiuji dv& irovné
sedimentl. Vy3si vroven (asi 130 - 110 m nad nivou Berounky), je moZno paralelizovat se
sedimenty klinecké a sulavské tirovné. Tyto fluvidlni a fluviolakustrinni pisky a pisgité Stérky jsou
patmé miocenniho stafi. Objevuji se jako plosné malé relikty v oblasti Tobolského vrchu, Kodského
polesi a mezi Kornem a Krupnou. Sedimenty druhé, nizsi tirovné lezi 105 - 85 m nad nivou
Berounky. Jsou tvofeny fluvidlnimi a fluviolakustrinnimi pisky a piséitymi $térky. Stratigraficky
jsou fazeny na zdklad& vy$kové pozice do pliocénu. LeZi mezi obcemi Béle€ a Dolni Vlence.

V sedimentech klineckého stidia neni na uizemi Ceského krasu Zidny vétsi odkryv. Proto i jejich
petrologické zhodnoceni nebylo doposud uspokojivé provedeno. Pouze materidl z vrtl v oblasti
Mofiny a Mofinky podrobila D. Minafikova orientaéni petrografické analyze.

Sedimenty pliocenni irovné jsou dostate¢n& odkryty v piskovné Litefi (mezi Litni a Karl$tejnem)
a v piskovné Béle¢ (mezi Bél¢i a Dolnimi Vlenci). Usazeniny v téchto piskovndch jsou tvoieny
zlutymi, SedoZlutymi a misty bé€lavymi a rezavymi dobfe vytfidénymi pisky, které se stfidaji s mén&
mocnymi polohami jilovel, prachovitych jilovel a §téréika. D. Minafikova zjistila v t&7ké frakei
stabilni minerdly - zirkon, rutil, titanit a turmalin. Z nestabilnich minerdll pak amfibol a méné
minerély zoisit - epidotové skupiny. WoldFich (1914) povazuje studované pliocenni sedimenty za
preplavené &asti uloZenin klineckého stidia.

Ke vzniku rozséhlé fi¢ni sité, jejiZ pozistatky dnes nachdzime v podobé reliktll jejich sedimentdr-
nich nanosi doslo ve stfednim a zv1a$t€ pak svrchnim miocénu (Pesek 1971). Kunsky (1929) pii
studiu dloznych poméri miocennich stilavskych a klineckych uloZenin dospél k ndzoru, Ze k aku-
mulaci dochdzelo v fece, kterd neméla pevné biehy a rozlévala se ve vice ramenech v Sirokém
redisti.

Smér toku fek ve stfednich Cechich béhem teriéru vzbudil doposud zijem u mnoha badateld.
Kettner (1911) pfi studiu sedimentl klineckého stidia upozomiuje na znaky dokladajici smér
transportu od vychodu na zépad. Jednd se o nélez ilomku zkameng&lého dfeva dvoudélozné rostliny,
vyskyt opracovanych buliznikovych valound, pfitomnost malych chalcedonovych valounki zcela
podobnych valounkiim z okoli Trutnova. Podle Kodyma a Matgjky (1920) tekly terierni toky
smérem k vychodu. V miocenu se tok j. od Berouna rozdvojoval a j. vétev obtékala Tobolsky vrch
a tekla VSenorskou branou ke Klinci a Tmové. Severni vétev tekla zhruba podél dnesniho toku.
Podle téchto autorti pliocenni sedimenty v okoli Litné a Bél¢e usadil tok tekouci jiZ obdobné jako
dnesni Berounka. Stejné ndzory na smér pliocenniho toku zastdvaji také Balatka a Slddek (1962).
Nejpodrobnéji se neogenni fiéni siti ve stfednich Cechéch zabyva Pesek (1971). Vyélefiuje celkem
tfi fiéni toky pramenici v Brdech a popisuje jejich pravdépodobny pruib&h. Smér toku uklddajiciho
neogenni sedimenty v okoli Berouna vSak neurduje a uvadi moZnosti jeho orientace k vychodu i k
zépadu.

Vzhledem k velmi $patné odkrytosti sedimentl Klineckého stidia byly paleoproudovému studiu
podrobeny pouze sedimenty pliocenni tirovné v piskovndch Literi a Béleg. V celém profilu téchto
sedimentti doch4zi ke stfidani riznych zmitostnich typli a méni se i typy jejich zvrstveni. Velmi
casté jsou polohy nezvrstvennych $térki s podptirnou valounovou stavbou, které v divodicich
fekdch tvofi dlouhé podélné valy. Hojné jsou také planarné i korytové zvrstvené $térky a pisky,

24

vznikajici migraci dun a vali po sméru proudu. I proudové &efinové zvrstveni piskll neni na

profilech vzdcné. Jilové a prachovitojilové sedimenty byvaji laminované (sedimenty nivy i opusté-

nych feéisf) a nebo jsou téméf masivni (patmé se jednd o inundity).

Paleoproudovi analyza t&chto profilli se opirala o zjisfovéni sméru sklonu lamin na od proudu

odvricenych plochéch plandrniho §ikmého zvrstveni (foresets). Tento smér byl ziskdvan graficky

na zakladé méfeni prisedikii lamin se dvémi neparalelnimi plochami v terénu. Méfeno bylo celkem

na tfech lokalitich v raznych vyskovych trovnich v s. sténé piskovny Béle¢ (viz 1 - 3, obr. 1) ana

&tyfech lokalitich v piskovné& Litei (viz 4 - 7 obr. 1). Na kaZdé lokalit€ bylo méfeno nékolik ploch

lamin, u lokalit 4, 6 a 7 i v né€kolika stratigrafickych urovnich. Vysledky byly pro kazdou lokalitu

&i droveii zprimérovdny a priméry jsou znizornény na obr. 1.

Rozptyl viech ziskanych hodnot je 120°. Pfi vylouéeni dvou krajnich mé&feni se rozptyl ziZi pouze

na 70°. Tento vysledek ukazuje, Ze béhem sedimentace studovanych sediment znaéné prevlddal

proud k z. popfipadé k sz.

Na zdklad& vyse uvedenych texturnich a litologickych znaku studovanych sediment Ize usuzovat,

7e k sedimentaci dochdzelo v prevainé divogici fece, ktera vykazuje misty i znaky po meandrujici

&innosti. Chemické i granulometrické vytfidéni horniny, spolené s okolnim reliefem ukazuje na

mohutnou feku, jeZ méla i nékolik kilometrii Siroké koryto. Z tohoto fedidté vystupovaly ploché,

protahlé ostrovy tvofené odolné&j$imi horninami paleozoického podlozi.

Vysledky tohoto &ldnku ukazuji, Ze ve studované oblasti (mezi Litni a BEi) byly pliocenni

sedimenty usazeny z prevdzné divogiciho toku s $irokym fe€istém. Tento tok tekl smérem k zdpadu.

Je zde oviem uskali, které si je nutno uv&domit. VSechny méfené lokality jsou pomémé blizko sebe

a u tak $irokého koryta jaky mél tento tok je moznost vzniku zp&tnych proudii, které neprobihaji

soubé&zné s hlavnim tokem.
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Morfologie terasového stupné u kruhového lomu

mezi Srbskem a Tetinem

Morphology of terrace step near Kruhovy Quarry between Srbsko and Tetin villages, Bohemian
Karst

Viclav Stefek a Pavel Bosik

Abstract

The morphology of river terrace bed +85-90 m in the area of the Kruhovy Quarry (Srbskd area,
Bohamian Karst) was constructed based on dense borehole network (50 by 50 m). Bend of meander
was detected which supposedly continue on the opposite side of the Berounka River Valley where
discovered steep rocky step below Early Pleistocene sediments slope and terrace sediments. The
age of valley is older than Neogene (?Lower Miocene) terrestrial slope deposits covering the rocky
surface.

Uvod

V pribéhu mnohych etap geologického prizkumu slévirenskych piski a vdpencové suroviny
v oblasti Kruhového lomu mezi Srbskem a Tetinem byla ovéfena morfologie terasového stupné
+90 m a mira zkrasovéni podloznich vdpencl. Terasovy stupefi +85-90 m pouts jiZ delsi dobu
pozornost nélezy terciérnich terrestrickych sediment s nélezy fauny (Petrbok 1950, Lozek in
Kukla a kol. 1956) a nové téZ svrchnokfidovych slinovcti (Kovanda a Hercogova 1986), oznaco-
vanych jako “terasové paradoxon”. Stifi terasovych sedimentt, kryjicich skalni stupné je povazo-
vino za staropleistocénni. Podrobny prizkum Kukly a kol. (1956) rozlisil né€kolik typt piséitych
sedimentt kryjicich skalni stupné v nadmorské vysce 271-272, 277-278 a kolem 282 m. Obecné
1ze konstatovat, Ze ve spodni &dsti profilu lezi bilé nebo Zluté pisky se stérky a vyse, od podloznich
oddélené jilovitou plochou, pak ¢ervenavé pisky a jilovité pisky.

Skalni podklad terasy

Mapa povrchu skalniho podkladu je konstruovéna na zikladé loziskovych a mapovacich vrtl
star$ich etap prizkumu v siti zhruba 50 x 50 m. Konstrukce v prostoru prizkumu vykazuje relativné
vétsi Elenitost skalniho podkladu pfi v., &asteéné i z. okraji izemi. Vysledek konstrukce je zatizen
jednak subjektivnim hlediskem konstrukce izolinii, jednak skutenosti, Ze nékteré vrty nejsou
dovrtiny az do skalniho podlozi.

Morfologie podlozi ukazuje na erozni vlivy fiéniho toku a vytvofeni erozni terasy. Eroze zde patrné
probihala selektivné, spojend se zkrasovénim a vytvofenim povrchovych krasovych tvara. Disled-
kem je vytvofeni mirné zvlnéného dna v trovni kolem 280 m n.m. (obr. 1) s etnymi dil¢imi
depresemi a vyvySeninami. V jz. az. ¢sti je patmé zvednuti terénu skalniho podkladu pfedstavujici
nejspise pivodni bieh vodniho toku.

Charakter morfologie skalniho podloZi i textury terasového materidlu svédéi o plisobeni meandru-
jicich tokl, misty az divoéiciho charakteru, v plochém a $irokém aluvidlnim prostoru. Je velmi
pravdépodobné, ze v prostoru Kruhového lomu je zachycen jeden z ohybli meandru, ktery tvofi
svisly skalni stupen prikryty starokvartémi sedimentimni sekvenci na j. svahu vrchu Chlum
u Srbska, popisovany Horackem (1980). Z paleontologického rozboru (LoZek in Kukla a kol. 1956)
vyplyvd, ze fosiliferni poloha (? stary miocén) lezi v nadlozi svétlych piskli a v podlozi rudé
zbarvenych $térku. Stifi morfologie skalniho podkladu je, alespoti v hrubych rysech, vyssi nez vék
fosiliferni polohy. Povrch skalniho stupné byl remodelovin pfi deposici starokvartérniho materidlu.
Zkrasovéni

Predkvartémi erodovany povrch byl drivéjsim zkrasovénim rozélenén ¢etnymi krasovymi kapsami
a dal$imi krasovymi formami (hluboké zdteky hlin po puklinich a zlomech). Pod mocnymi teraso-
vymi sedimenty je skalni povrch élenén Eetnymi zavrty aZ po zbytkové homolovité utvary s vrcholy
priblizné v tirovni 280 m n.m. Hlinité a hlinito$térkovité vyplné zasahuji az do poloviny &i dvou
tfetin mocnosti 1. etiZe lomu, tzn. k drovni cca 270 m n.m.
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Podpovrchové krasové dutiny a drobné jeskyné jsou nejcastéji vertikdlné protaZené, tektonicky
predisponované. Obvykle jsou bez vyplni ¢i s malym mnozstvim hlin nebo $térkt. Jsou to jednotlivé
nebo izolované dutiny. Pod trovni 214 m n.m., tzn. pod hladinou Berounky, nebyly pfi vrtném
prizkumu v tomto prostoru zjistény Zidné pfimé doklady o dutinach. Na zakladé charakteru
a pohybu podzemnich vod se v§ak d4 pfedpoklddat silné zvodnély rozsahly krasovy systém nejspise
komunikujici s fekou, kam za normdlnich podminek jsou podzemni vody krasovymi cestami
odvadéné. Komunikace nejspise sleduji kodsky pfesmyk nebo doprovodné smémé poruchy (Stefek
a kol. 1988).
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Vysvétlivky k obrdzku

Obr. 1 Ideova mapa povrchu skalniho podkladu (podle Stefka a kol. 1988)
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Znovuobjeveni Nové jeskyné na Damilu
Rediscovery of the New Cave on the Damil Hill
Roman Zivor, Stanislav Martinek, Josef Plot

1. Uvod

Nova jeskyné byla poprvé odkryta v roce 1953 pfi t&2b& vdpence v Modrém lomu na Damilu.
V témZe roce byla dokumentovéna F. Skfivankem a V. Hod4Zem a zpravu o objevu publikoval
SKRIVANEK (1953). Podrobny popis a plének jeskyné je rovnéz uveden v rémci komplexniho
vyzkumu krasovych jevil na Damilu Krasovou sekci Spoleénosti Narodniho musea v Praze
(SKRIVANEK, KUCERA 1962). Krétce po objevu bylo propastovité usti jeskyn& z divodu
bezpecnosti praci v lomu zakryto a zavaleno a po ukonleni t&zby se jej pies veSkeré usili jiz
nepodafilo znovu nalézt. Situace byla komplikovana zejména tou skuteénosti, Ze vedkeré orientadni
body v topografickych podkladech s polohou vchodu jeskyné pochdzely z doby provozu lomu
v prvni poloviné padesatych let a dnes jiZ v terénu neexistuji nebo jsou jen t&€Zko patrné. Po
nékolikaletém neispé&$ném hleddni této jeskyné doslo k jejimu znovuobjeveni v listopadu 1989 za
pomoci bagristy a ¢lena ZO 1-02 Tetin.

Nova jeskyné se nachdzi pode dnem Modrého lomu na Damilu v katastru obce Tetin, pfi severni
sténé€ lomu. Vchod oviélného profilu 1,5 x 0,9 m tvofi usti propasti a leZi v 306,2 m n.m. Jeskyné
tvofi men3i systém puklinového charakteru, jehoz morfologie je pfevainé podminéna vyraznou
tektonickou poruchou sméru ZSZ - VJV s tiklonem 60 - 75 k SSV.

2. Morfologie jeskyn&

V jeskyni doslo oproti stavu v roce 1953 k podstatnym zméndm. Pfedevsim doglo k takovému
poklesu hladin vSech tii dfive popisovanych jezer, Ze se v soudasné dobé voda v jeskyni viibec
nevyskytuje. Diky poklesu vody (minimélné o 6 m) doslo k objevu novych, dosud neznimych
prostor. Nasledkem trhacich praci pfi pokradujici t82bé&, pfi niz byla pod pivodni dno lomu
zahloubena jesté jedna etdZ, doSlo k znaénému poruseni a opaddvani stropu i stén jeskyné a misty
k uplnému prekryti pvodniho dna jeskyné. Vzhledem k tmto zméndm uvédime v nésledujicim
textu novy morfologicky popis jeskyné a ke zpravé pfipojujeme novou dokumentaci jeskyné se
stavem ke konci roku 1990 (obr. &. 1 a 2).

Vchod do jeskyné tvori vstupni propast hloubky 4,5 m, kterd se t&sné pod vchodem rozsifuje na
$ifku 2 m. Propast je vytvofena na kosém kfiZzeni dvou puklin Z - V a ZSZ - VIV sméru a z jejiho
dna vybihaji celkem &tyfi pokradovéni.

Zhruba z. smérem vybihd 1izkd, vyraznd, ale nepriileznd puklina sméru 113° s uklonem 84" k SSV.
V jz. sténé se 1 m nade dnem propastky nachdzi 2 m dlouhd plazivka, kterd usti do propastovité
prostory 7 m hluboké, vyvinuté na poruse sméru 160° s tiklonem 70 - 82° k VSV. Tato prostora je
v horni ¢dsti rozdélena skalnim mostem a tim vytvdfi dvé propastky. Od jizni propdstky stoupd 5 m
dlouhd plazivka celd ve skale. K usti severni propéstky vede v podobé tizké plazivky tfeti pokraGo-
véni ze dna vstupni propasti. Pod skalnim mostem se obé& propastky spojuji a tsti do horizontalni
chodby sméru SV - JZ. Jihozdpadnim smérem se chodba zuZuje a konéi zahlinénim, sv. smérem
pokracuje po vySe uvedené porude Sikmo uklonénou propdstkou do hloubky 5 m, jejiZ dno je uzké
a zahliné€né. Celd tato ¢dst je pomémé Elenits a pidorysné se piekryva se vstupni partii jeskyné.
Hlavnim pokracovdnim ze dna vstupni propasti je strmé& uklonénd, 16 m dlouhd tzv. Samova
chodba. Tato chodba je vyvinuta na poruse zhruba V - Z sméru (98/82/S), ktera ve dné chodby tvori
lizky kandlek vyplnény hlinou a vépencovou suti. Chodba je v zdvéru zakon&ena skalnim stupném,
kterym usti do hlavni vétve jeskyné. Pfi znovuobjeveni byla celd Samova chodba od vstupni propasti
az do napojeni na hlavni vétev zcela zasypana suti.

Hlavni vétev jeskyné je vytvofena na vyrazné tektonické poruse ZSZ - VIV sméru, jehoz hodnota
je pfevdin€ 116" a sklon 70 - 75° k SSV. V sz. &asti jeskyné se porucha std€i ponéku vice k SZ
(135°) a sklon je o néco mimé&;si (50°). Jihozépadni sténa hlavni vétve jeskyné je téméf vyhradné
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tvofena plochou uvedené poruchy, kterd byla vyhojena kalcitem, dobfe patrnym na mnoha mistech
jeskyné.

Od vytsténi Samovy chodby se 1ze vjv. smérem dostat izkou, ale misty pomérné vysokou, klesajici
puklinovou chodbou do &isti, kde se dfive nachazelo jezirko ¢. 1 (téZ vychodni). Ve dné byl nalezen
neprulezny otvor, kterym je vidét asi 1,5 m hlubok4 propastka, jejiz dno je pokryto suti.

Zsz. smérem od konce Samovy chodby pokraéuje hlavni tah jeskyné. Nizkym prilezem se strmé
klesajici chodbou, jejiz dno je pokryto vépencovou suti, dostaneme do prostory, kde se nachdzelo
druhé jezirko (té2 stfedni). Poklesem hladiny se odkryla klesajici prostora zhruba s. sméru, déiky
7 m a 3ifky 2 m, kterd je zakonéena kamenitym zavalem. Strop tvofi 14 m vysoky komin, kruho-
vitého profilu o priméru 2 m, ktery v homi &dsti pfechazi v zahlinénou plazivku.

Od byvalého druhého jezirka pokraéuje chodba dale zsz. smérem. Dosahuje vysky zhruba 2 az 2,5
m, $itky 1,5 m a jeji dno, které je zpo&atku pokryto jilovitou hlinou, je postupné stéle vice pfekryto
ostrohrannou suti a kameny. V posledni tfetiné délky prechdzi strop chodby do zhruba 12 m vyso-
kého komina, ktery jako jediny ziistal zachovdn podle dokumentace F. Skfivanka, ktery v této casti
jeskyné uvadi nékolik uzkych puklinovych komini (SKRIVANEK 1952, SKRIVANEK, KUCE-
RA 1962). Ostatni kominy nebyly jiz potvrzeny. Chodba zhruba po 10 m své délky tsti do pomémé
velké prostory, oznacované nami jako Krapnikovy dém.

Krapnikovy dém je dlouhy 8 m, Siroky 8 m a dosahuje maximalni vy$ky cca 7 m. Cela jz. st€na
dému je tvofena plochou zminéné hlavni dislokace, kterd zde md smér 135" a sklon 60" k SV.
V severni &asti dému byla zjiSt€na maximdlni mocnost kalcitové vyplné této poruchy, kterd zde €ini
55 cm. V této prostofe byla také nalezena jedina krapnikova vyzdoba v jeskyni, a to ve formé tfi
drobnych stalaktit. Dno dému je zcela piekryto suti a odpadanymi skalnimi bloky. Z dému
vybihaji celkem tfi pokracovani.

V sz. &asti ddmu, ve vysce asi 3 m nad zemi, se nachazi §patné pristupnd, asi 4,5 m dlouhd esovitd
plazivka, kterd nebyla nimi nové mapovdna.

Ze s. stény dému pokraduje chodba 9 m dlouha, $ifky i vysky 2 m, kterd se po poCdtecnim zhruba
severnim sméru staéi na SZ a kon¢i zavalem.

Ve vychodni &isti dému se dfive nachdzelo tfeti (t€Z zdpadni) jezirko. K tomuto mistu je dnes pfistup
skrz napadané skalni bloky. Misto jezera je zde nyni 1 m &iroka, pfiblizné 2 m vysokd a 8 m dlouhd
chodba, jejiz dno je opét z veétsi &isti prekryto kameny. Tato chodba tsti podél velkého odpadlého
skalniho bloku do nové a také nejvétsi prostory celé jeskyné. Tvofi ji dom v délce 16 m, Sirky az
4,5 m a vy$ky az 10 m, vyvinuty na poruse paralelni s hlavni dislokaci (135/80/SV). Dno dému je
jilovitohlinité s &astymi odpadanymi kameny. Strop dému je znatelné narusen a misty jej tvofi
zatrhané a zaklinéné skalni bloky. U sv. stény domu se nachdzeji dva vyrazné trativody. Konec
dému prechazi ve dvé uzké a zahlinéné pukliny.

3. Geologické poméry

Geologickymi poméry na Damilu se v minulosti podrobné zabyvali SVOBODA, PRANTL (1953),
jejichZz vyzkumy doplnil svymi stratigrafickymi studiemi CHLUPAC (1955, 1957). Podrobnou
geologickou mapu véetné profilii pfes Modry lom uvddi SVOBODA (1952). Modry lom je zaloZen
ve spodnodevonskych vapencich prazského a zlichovského souvrstvi (CHLUPAC 1981), které jsou
souddsti struktumniho pruhu holynsko-hostimské synklindly silurodevonské panve Barrandienu
(SVOBODA, PRANTL 1953).

Vlastni jeskyné je vytvofena ve facii sliveneckych a lodénickych vdpencti prazského souvrstvi,
které se nachézeji v subhorizontilni poloze vzhledem ke své pozici v jadfe synklindly a blizkosti
hlavni podélné osy Barrandienu. Pfevaind ¢dst jeskyné je vytvorena v masivnich, rizovych az
nadervenalych, hrubé krystalickych sliveneckych vipencich. Slivenecké vapence jsou smérem do
nadlozi zfetelnéji vrstevnaté, vyraznéji ervené, ztriceji sviyj krystalicky rdz a postupné pfechdzeji
pribyvénim kalové slozky v deskovité, kalové, pfevdiné dervené lodénické vdpence, povazované
drive za feporyjské vapence (SVOBODA, PRANTL 1953). Lodénické vdpence vystupuji v Nové
jeskyni pouze ve vstupni propasti a jejich stratigrafické zafazeni upfesnil CHLUPAC (1991 - istni
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sdéleni). Tvar chodeb je tedy podminén pfedevsim vlastnostmi masivnich sliveneckych vapenci,
které jsou poruSovény subvertikdlnimi az vertikdlnimi puklinami. Prostory predisponované témito
puklinami maji tizky a vysoky tvar a v nékterych mistech prechdzeji v kominy. Jak je patrné
z pfipojené Clossovy riiZice na obr. &. 1, v jeskyni se uplatiiuji pfedev$im poruchy sméru ZSZ -
VIV (100 - 120*) a SSZ - JJV (160 - 170%), pfiéemz chodby vyvinuté na poruchdch sméru ZSZ -
VIV maji nékolikandsobné vétsi délku. Méné vyznamné se uplatiiuji poruchy sméru SV - JZ (55°).
Uvedené poznatky z tektonickych méfeni plné koresponduji se sméry regiondlnich zlomovych
struktur, jak je z oblasti Damilu uviadéji SVOBODA, PRANTL (1953).

4. Jeskynni vyplné

Sedimentdmi vyplii jeskyné, dnes téméf zcela piekrytd spadanymi horninovymi bloky, je tvofena
jemné vrstevnatym, svétle hné€dym hlinitym jilem, prostoupenym éetnymi polohami &ernych
a rezavych hydroxidii Zeleza a manganu a s hojnymi Supinkami muskovitu. J. Kukla zafadil
uvedeny materidl do nékteré sprasové predwiirmské faze, zatimco svétiehnédé jilovité hliny od
byvalého stfedniho jezirka, s drobnymi uzavfenymi ulomky limonitickych kir a zdvalky jild,
povazoval za wiirmské nebo holocénni (SKRIVANEK 1953).

Béznd krdpnikova a sintrovéd vyzdoba v jeskyni chybi a je zastoupena pouze tfemi drobnymi
stalaktity v Krdpnikovém domu. Kalcit viak v jeskyni tvofi vypli puklin, zejména pak hlavni
tektonické poruchy ZSZ - VIV sméru, kde dosahuje mocnosti od 0 do 55 cm. Bilé, Zluté az
nadervenalé, na povrchu silné korodované klence kalcitu pokryvaji na nékolika mistech jv. sténu
jeskyné a vytviFi tak sporadickou vyzdobu.

Pomémé hojnym minerdlem v celé jeskyni je hnédogerny az cerny pdrovity limonit, prostoupeny
polohami zemitého okrového limonitu, jehoZ vyskyt popisuje jiz SKRIVANEK (1953). Limonit
v8ak v jeskyni netvofi pouze uvddéné ndpadné rozrusené polokulovité hlizy s koncentrickou
stavbou, ale také limonitové kiry a vypIné puklin, 1 - 5 mm mocné. Na poruse v labyrintu pod
vstupni Easti jeskyné vytvafi limonit hroznovité agregéty s ledvinitym povrchem o velikosti néko-
lika mm, doprovazenych hojnymi drobnymi krystalky kalcitu.

Nové byl v jeskyni zjistén vyskyt aragonitu, a to ve stfedni €dsti jeskyn& mezi Krdpnikovym démem
abyvalym 2. jezerem. Aragonit zde tvofi nesouvislé bilé povlaky na sténdch az do vys$e 90 cm nad
podvou. Vyskytuje se ve formé ¢irych aZz medovych, stébelnatych az jehlicovitych krystalkd,
dosahujicich maximalni velikosti 2 mm. Krystalovi jedinci jsou uspofddini do kefikovitych trsi,
které naristaji na drobnych kalcitovych pisolitech. Ve smyslu Klasifikace, kterou vypracovali
KRALIK, SKRIVANEK (1964) jsou zde zastoupeny zirode&né trsy (typ A), plstaté agregaty (typ
B), paprs¢ité jehlicovité agregity (typ D) a misty téZ paprscité stébelnaté agregity (typ E)., Uréeni
aragonitu je zatim pouze makroskopickeé, nebof jeho analytické stanoveni nebylo je§té v dobé
predloZeni rukopisu této zprivy potvrzeno.

5. Zavér

Novd jeskyné na Damilu byla jiz pfi svém objevu v roce 1953 nejvétsi jeskyni 12. krasové oblasti.
Dnes dosahuje celkova délka jeskyné 156 m s pfevySenim 26,7 m, coZ ji zafazuje mezi vyznamnéjsi
krasové jevy v Ceském krasu. V pribéhu roku 1990 byla jeskyné zdokumentovana a jeji usti bylo
opatfeno uzamykatelnym uzivérem. Spole¢né se Zipadni a Vychodni jeskyni v Hergetové lomu
jsou to posledni zachované jeskyné v této oblasti, kdyZ ostatni krasové jevy objevené v Modrém
lomu byly postupujici tézZbou zniceny. Také budoucnost Nové jeskyné je vak znacéné problematic-
kd, nebot v soucasné dobé dochdzi k postupnému zavazeni Modrého lomu skryvkou z VCS
a eventudlni zabezpeceni pfistupu do jeskyné je za podminek stanovenych béfiskym ufadem nad
rdmec moZnosti amatérské speleologické skupiny.
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Pozndmka red. rady.

Clének se “objevil” na redakéni radé jako nezafazend pozistalost z minulych sbornikil. Redakéni
rada &lének tudiz zafazuje s omluvou autoriim za zpoZdéni, které u nadeho sborniku neni obvyklé.
Summary

The article gives the description of the New Cave situated in the Blue quarry on the Damil Hill near
Tetin. The cave was first discovered at exploitation in a quarry in 1953 when it also was mapped
- (SKRIVANEK 1953). Shortly after the discovery the entry to the cave was buried for reason of
safety of works in the quarry and it has not been found since. The cave was rediscovered by member
of Speleological group Tetin by the assistance of bulldozer.

Cave entrance makes 4,5 m dep chasm and it lies at the altitude 306,2 m. The cave is less system
of fissure character and its morphology is mostly contingent on a conspicuous fault WNW - ESE
direction with dook 60 - 75° to NNE. The total length of cave is 156 m and exaggeration is 26,7 m.
It came about significant changes in the cave since 1953. Three first described lakes already do not
occur in the cave today. The water level subsides at least 6 meters and new unknown rooms were
discovered. The original bottom of cave was nearly quite superimposed by dropped stones and rock
blocks.

Dripstone decoration is scarce and is created by only three small stalactites. Mineral filling on the
cave walls is constituted by calcite (fissure occupation thick from 0 to 55 cm), limonite and aragonite
was found as well. Aragonite makes radial aggregate type A, B, D and E by nomenclature of
KRAL{K, SKRIVANEK (1964). '

Seznam pFiloh

Obr. & 1: Pudorys Nové jeskyné s Clossovou riZici sméri puklin

Obr. &, 2: Podélné a pfiéné profily (s vyznacenim pfedpoklddané pivodni urovné vodni hladiny -
&arkovanou ¢arou)

Fig. No. 1: Plan of the New Cave with Closs’ joint rosette y

Fig. No. 2: Lengthwise and cross sections (with marking of presumed primeval attitude of water
level - by dash line)
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Obr. & 2

Tézba nerostnych surovin a Zivotni prostiedni na okrese Beroun
Vladimir Lysenko

Negativni vliv prazkumu a tézby nerostnych surovin na Zivotni prostredi
Prizkum a t&Zbu nerostnych surovin fadime mezi &innosti &lovéka, které maji v pfevaze negativni
vliv na jednotlivé slozky prostiedi, nebo na prostredi jako celek. Priivodnim jevem zejména
povrchové tézby jsou technogenni transformace krajiny v prostoru litosféry, hydrosféry, troposféry,
pedosféry i biosféry a navic zpravidla riiznych slozek socidlniho prostiedi.

a) V prostoru litosféry je ménén reliéf izemi, nadmorska vyska i charakter horninového prostiedi.
Zejména pfi povrchové t&€2bé je reliéf modelovan vyskova, expoziéné a inklina&né. BEhem skryvky,
dopravy a zaklddani dochdzi k destrukei piivodniho hominového prostiedi. Rusivé piisobici tvary
na harmonii krajiny jsou oznadovény jako pfipady “znegiéténi reliéfu” a patii mezi né antropogenni
tvary:

- které mayji ostré, lokdlné cizorodé hrany;

- chybi jim vegetagni a ptidni pokryv;

- jsou zdrojem prachu a zdpachu;

- jsou zdrojem znegisténi vod,;

- nevznikly vystavbou.

Hlavni antropogenni tvary reliéfu vzniklé tézbou a tpravou nerostnych surovin, které maji uvedené
znaky jsou:

- poklesové kotliny, propady;

- odvaly (hlusina z dolt)), vysypky;

- vlastni lomy;

- usazovaci nddrze pro odpady z Upraven.

Na okrese Beroun do této kategorie patfi napf. propady u opusténych dolii na derné uhli (Lisek
u Berouna) nebo na Zeleznou rudu (Lodénice, Novy Jachymovy), drobné kutaci prace u Komdrova,
propady vyplni krasovych dutin nad $tolami v prostoru opust&nych lomi na vépence (napf. pasmo
Amerik u Mofiny), deponie a vysypky u povrchové t&Zby zejména primyslovych homin a staveb-
nich surovin v blizkém okoli Berouna, plo$né rozsshlé lomy, které zasahuji aZ 100 m pod piivodni
povreh (napf. vipencové lomy v CHKO Cesky kras), deponie kalii na dné& opusténého vapencového
lomu na Mofiné. Do této kategorie je nutné zafadit i komunikaéni systém doprovazejici t:Zbu a plné
rozvinuty napf. na lozisku vysokoprocentnich vapenci Konéprusy-Suchomasty, Homolék, Cefinka.

b) V prostoru hydrosféry byvé zpravidla vyrazng zménén hydrogeologicky rezim celé oblasti.
Pfevdzné zapomé piisobi povrchové t&Zba na vodni reZim:

- vlivem dulniho dila jako drendze;

- umélym odvodiiovédnim pfedpoli lomi;

- likvidaci nebo pfelozkami existujicich vodotedi a vodnich nadrzi;

- zménou horninového prostiedi;

- zménou odtokovych poméri;

- vyraznym sniZenim hladiny spodnich vod v okoli lomu;

- Castym zvySenim hladiny spodnich vod v okoli vnéjsich vysypek;

Konvexni formy reliéfu vysypek a odvalii v okoli lomt v provozu i zbytkovych lomt jsou vétSinou
nadmémé vysusovany, konkavni formy reliéfu se opét vyznaduji pi t&Zbé& hlubinné i povrchové
piebytkem vody, coZ se projevuje zamokfenim az zavodnénim povrchu tizemi.

Povrchova téZba vsak plisobi na vodni rezim n&kdy i kladné:

- zvySenou akumulaéni kapacitou ve zbytkovych lomech;

- zlepSovanim priitoku vod v tocich vypousténim znaéného mnosstvi diilnich vod;

- vyuZivanim diilnich vod k uZitkovym nebo pitnym i&eltim;
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- pfiblizenim piivodni hluboko zapu$téné hladiny spodni vody k povrchu;

- snizenim nadmé&rné vysoké hladiny podzemni vody;

- vytvafenim rekreaéné iginného potencidlu vodnich ploch.

V okrese Beroun doglo k rozsshlému zdsahu do hydrogeologického rezimu zejména u byvalych
Feleznorudych dolti (Jachymov-Krusnd hora, Lodénice-Nucice), v pasmu vépencovych lomi
Mofina-Kamenny vrch, kde zasahuji byvalé t€Zebni prostory hluboko pod hladinu podzemni vody.
Do podobné situace se dostdva postupné rozifovani t&7by vysokoprocentnich vapencl na loZisku
Konéprusy-Suchomasty 1., kdy hranice mezi pfedpoklédanou 6. a 7. etaZi je vedena v blizkosti
rozvodnice podzemnich vod a dali t&7ba bez naruseni stévajicich odtokovych poméri je vyloucena
(Britr a kol. 1991). V krasové oblasti navic kazdy zdsah do puklinovo-krasového kolektoru zvysSuje
moZnost ohroZeni podzemnich vod kontaminaci cizorodymi ldtkami.

¢) V prostoru pedosféry obecné dochazi:

- k degradaci piidy v okoli lomi a vnéjsich vysypek vysousenim, zamokfenim, zaplavenim zeminou
&i kontaminaci vodou nebo vzduchem;

- k destrukci piidy zdborem lomem, vnéjsi vysypkou &i provoznim zafizenim.

S hlubinnou t&Zbou je spjata degradace aZ destrukce na tizemi poddolovaném a destrukce na izemi
presypaném odvaly. U piid poddolovanych dochazi k degradaci na zamokfenych nebo vyrazné
vysusovanych poklesech.

Pfi t87b& povrchové dochdzi na celém tzemi vlastniho lomu i na izemi vnéjsich vysypek k destrukci
pedosféry.

Priklady Ize uvést z oblasti mezi Bubovicemi a Mofinou, kde t&Zbou doch4zi k destrukci zemé&dél-
skych pd s vyssim az vysokym produkénim potencidlem a to nejvice skryvkou pred t&Zbou, ale
i prekrytim deponiemi tvofenymi z podstatné &asti neproduktivnimi hlinami. Podobné v Konépru-
ské loziskové oblasti, kde cca 300 ha pldy maji lomy CEVA as. a kde dochdzi k destrukei
zeméd&lskych pid s vysokym, u lesnich pid aZ nadprimémym, produk&nim potencidlem.

d) V prostoru atmosféry dochdzi ke zméndm klasickych klimatickych veli¢in a k ovliviiovani
kvality vzduchu. Pfi¢inou mikroklimatickych a mezoklimatickych zmén jsou hlavn& zmény reliéfu,
nadmoiské vysky, &lenitosti tizemi, jeho expozi¢nich a inklinaénich vlastnosti, barvy, vlhkostnich
poméri a vegetaéni pokryvnosti. Na nékterych lokalitdch (vépenky, cementérny, Zelezarny) to
mohou byt i tepelné emise, plynné skodliviny a prasnost.

Vyrazné mikroklimatické a mezoklimatické zmény v dusledku t8zby & provozu vépenek, cemen-
taren a Zelezdren jsou zaznamendny v berounské kotlin€ a v oblasti mezi Konéprusy-Suchomasty
a Tmani (Pisa a kol. 1986). Privodnimi jevy drtiren (napf. Kruhovy lom u Srbska) a peci jsou
vysoké emise prachu a plynnych zplodin pfi spalovani topnych medii. Disledkem je zména bilance
zéfeni, teplotni a vidhové charakteristiky a vysokd mira opakovanych nebezpeénych teplotnich
inverzi v obou prostorech.

Skladba emisi u VCS v t za rok (1990)

prach 1363
SOz 81
NOx 16
Cco 11 041

celkem 12 501
VCS = Velkolom Certovy schody
e) V prostoru biosféry dochazi pfi t€2b& nerostnych surovin k degradaci aZ destrukci neZivych
a Zivych slozek plivodnich ekosystémi. Narusovany jsou z neZivé slozky jiZ zminéné horninové
prostiedi, reliéf, hydrosféra, atmosféra, pedosféra a z Zivé slozky se méni charakter fytocenéz,
z00cendz a mikrocenéz. Z hlediska ekologické charakteristiky téZbou devastovanych uzemi téméf
ve viech pripadech lze konstatovat recentni a extrémni povahu v3ech téchto ekosystém pfirody.

36

Zpusoby vyuziti tézbou devastovanych tzemi

Zpusoby vyuZiti uzemi devastovanych téZbou nerostnych surovin bezprostiedné souvisi s rekulti-
vacemi. Rekultivovand krajina by méla mit tyto zdkladni vlastnosti:

- ekologickou vyvazenost;

- zdravotné hygienickou nezivadnost;

- efektivni i potencidlni produkceschopnost;

- estetickou plisobivost a rekreaéni u¢innost.

V rekultivagni praxi je idelné uplatiiovat v podstaté pét skupin mozZnosti vyuZiti devastovanych
pozemki. Jde zejména o rizné alternativy zeméd€lskych, lesnickych, hydrologickych, rekreaénich
a socidlné-ekonomickych zpiisobi:

a) alternativy zeme&délskych zplisobi rekultivace. Uplatiiuji se:

- polni kultury z nichZ pfevlada tvorba orné pudy, louky, pastviny;

- specidlni kultury u kterych pfevlddaji ovocné sady, vinice, zahrady;

b) alternativy lesnickych zpusobu rekultivace. Uplatiiuji se tradiéni typy lesnich porostii (lesy
produkéni) nebo lesy tidelové (lesy s prevladajicimi ekologickymi asanacné-hygienickymi, estetic-
kymi a rekultivaénimi funkcemi;

c) alternativy hydrologickych rekultivaci s polyfunkéni povahou. Je mozné je &lenit do dvou skupin
- vodni toky a vody stojaté orientované jako nadrze, rybniky, asanaéni vodni plochy s €istici funkci,
melioraéni nddrZe, jako sportovné-rekreaéni objekty, ekologické prvky krajiny atd.;

d) altemativy rekrea¢nich zpusobu rekultivace s garanci funkce estetické, hygienicko-zdravotni,
sportovni & 1é&ebné. Tyto funkce mize spliiovat i $irok4 $kala rekultivaci uvedenych pod body a-c
a zejména v blizkosti sidelnich celki a rekreagnich oblasti naléza své uplatnéni.

Idedlni podminky v tomto sméru spliiuji nékteré opusténé vapencové lomy v CHKO Cesky kras,
mezi Karlstejnem, Sv. Janem pod Skalou, Bubovicemi a Mofinou, v udoli Berounky, v oblasti
?(onéprus. Lomy v mnoha pfipadech oZivuji reliéf a z pfirodovédného hlediska &asto odkryvaji
instruktivni geologické profily, krasové jevy mimofddného vyznamu. Vét$ina lomi, zejména plosné
malo rozsdhlych, situovanych uvnitf & v bezprostfedni blizkosti piivodné zdravych lest, je pfiro-
zené "rekultivovand”. Aredly loml se postupné staly ndhradnimi stanovisti pro ohroZené druhy
kvéteny a zvifeny.

Ale aZ na vyjimky technicky stav opusténych loml neodpovidd bezpeénému vyuZiti pro vyse
uvedené ucely. Vyjimku pfedstavuji lomy, které se staly souéasti nauénych stezek - lomy na jiznim
upati ndvrsi Zlatého Koné u Konéprus, lom Kobyla a lomy Na stydlych voddch nad Sv. Janem pod
Skalou, limky nad KarlStejnem. Plo$né rozséhlej$i lomy, mimo souvislé lesy, technicky rovnéz
nevyhovujici, uspé$né odoldvaji souvislé pfirozené “rekultivaci” a jsou s vysokym bezpeénostnim
rizikem &ésteéné vyuzivany k rekreaéné-sportovnim uéelim (napf. lom Vychodni na Mofiné
v prostoru loZiska vysokoprocentnich vadpenc).

fisz alternativ socialné-ekonomickych zplisobl rekultivace zminuji nejéastéjsi vyuZivani lomu
jako:

- stanovisté pro ucely primyslové, inZenyrské, komunalni ¢ bytové vystavby;

- uloZisté odpadti - komundlnich i primyslovych.

Pfikladii je n&kolik. Opusténd hlinist& v Berouné jsou z&dsti vyuzita pro bytovou vystavbu, z&asti
jako kasdrna pro mistni posddku, v lomu na Kosové je provoz obalovny (Silnice Praha), prostoru
lomu pro &ast svych provozii vyuZivaji RD Pfibram (zdvody Mofina, Tetin), byvalé piskovny
v Berouné vyuzivaji stavebni podniky. Nejvétsi tlak na vyuziti prostor lomu je ze strany riznych
puvodcl odpadi. Mélokdo dnes uréi se zpétnou platnosti, které byvalé t€Zebni prostory jsou dnes
zcela zakryté odpady a hlavné jaka je kvalita téchto odpadii. Pod Jarovem (Beroun) je takto
zavezenych nékolik lomti. Na uizemi okresu je vycéet pocetnéjsi:

- sklddka v piskovné u Bél¢e nad Zadni Trebdni;

- odpadem zavezena piskovna v Karlstejn€, dnes rekultivovand a zastavénd rodinnymi domky;
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- sklddky v byvalych lomech na vdpenec u Bubovic;

- divoké sklidky v lomech u Oledné (lomy na bazaltové tufy a kfemence);

- sklddky v lomech na Damilu u Tetina. V Modrém lomu interni material z V&S a TKO z Tetina,
v Bilém lomu deponie silniéniho materidlu z OSS Beroun;

- divoka skladka pfi okraji lomu Homoldk;

- lom v pésmu Amerik u zidvodu RD Mofina je vyuzivén k uklddini tuhého inertniho odpadu,
ukldddny jsou vsak i kaly a tak dochdzi k uvolfiovani toxickych litek (styren) a kontaminaci
podzemnich vod;

- Stoly v lomu Hostim (Beroun) jsou vyuZity k uloZeni radionukliddia 1,5 t1éku Spironovanus 19 % As;
Rada lom, & prostor byvalé dilni &innosti je zahrnuta do studii o perspektivach ukldd4ni odpadii
na okrese jako lokality potencidln& vhodné k ukladani. Mezi né napf. patfi:

- lokalita Hudlicky vrch u Otro&inévsi, v prostoru ptivodniho dolovani Zelezné rudy;

- lomy na Lejskové;

- vépencovy lom u Suchomast;

- vipencovy lom na Chlumu (u pfijezdové cesty je jiz nepovolend sklddka Srbska);

- lom Kosov (nedoté&Zené zisoby);

- vépencové lomy Kamenny vrch a Na Boru u Mofiny (dobyvaci prostory);

- vytéZené piskovny u Jiviny (u Komdrova).

Stiety zajmi

Z piedchozich kapitol je zfejmé, Ze ke stfetim zdjmi v oblasti Zivotniho prostfedi dochdzi Zejména:
- v dissledku negativnich vlivii prizkumu a t&7by nerostnych surovin;

- pfi pfepravé a zpracovdni vytéZené suroviny;

- pHi urditych zplisobech vyuZivani t&Zbou devastovaného vizemi.

Vlastni stfety zdjmi definujeme jako vzdjemnou interakci mezi objektem (napf. téZené lozisko,
zpracovatelsky zdvod) a vyznamnymi elementy Zivotniho prostfedi jako jsou napf. reliéf, pudy,
vody, vegetace, ovzdusi, obyvatelé, sidla. Tyto vazby v orientaci jejich sméru pisobnosti, t.j. objekt
-> elementy systému, oznadujeme jako negativni ekologické vazby. Pro hodnoceni je rozhodujici
specifikace kvalitativné-kvantitativnich vlastnosti tichto negativnich vazeb. Ve studii uvidéné
pfiklady stfetil z4jmi jsou specifikované jen z&asti napf. mirou plodného prekryti vymezenych zisob
nerost. surovin zemédélskymi piidami vysokého produkéniho potencidlu - dobie je lze zjistit
v mapdch geofaktortt Zivotniho prostfedi 1:50 000 (Lysenko 1987, 1988). Kritick4 situace nastiva
pfi kumulaci nékolika negativnich vazeb do jedné lokality.

V souvislosti s priizkumem a téZbou nerostnych surovin se na okrese Beroun jevi jako nejzavainéjsi
nasledujici stfety z4jmu:

- destrukce charakteristickych krajinnych prvki (tidoli, skalni kulisy, morfologicky vyrazny hibet,
vrchol);

- ohroZeni a destrukce piivodnich ekosystémil. Likvidace cennych biocendz, aktudlni zejména
v krasové oblasti;

- ohroZeni a destrukce lesti ochrannych a lesti zvl4stniho urdeni;

- ohroZeni a destrukce zemédélskych a lesnich pid vysokého a nadprimémého produkéniho po-
tencidlu;

- - ohrozeni lokalnich zdroju pitné vody a kontaminace podzemnich vod, aktudlni zejména v krasové
oblasti pfi t&Zbé vépenci;

- ochrana vyznamnych geologickych struktur a podzemnich krasovych jevii odkrytych téZbou,
sméfujici k omezeni té€zby v uréitém tiseku dobyvaciho prostoru,

V souvislosti se zpracovénim suroviny a doptravou jmenujeme nésledujici nejvaznéjsi stiety zdjmi:
- kontaminace $irsiho okoli zpracovatelskych provozii vépennym prachem z drticd, popilkem z peci
a cementovym prachem, vede k postiZeni cennych biocennéz a vyhubeni v&tsiny drobné fauny;

- vysoké koncentrace polétavého prachu a popilku (zdrojem jsou vépenky, cementirny, Zelezdrny)
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podmiriuji vysoké procento alergii v oblasti a vedou k celkovému ohroZeni zdravi obyvatel;

- vysoka produkce odpadii, odpadnich vod, riziko ropnych havarii celkové zatéZuje izemi nad
tinosnou miru a ohrozuje kvalitu podzemnich a povrchovych vod.

V souvislosti s ndslednym vyuzivénim vytéZenych prostor na okrese jsou podstatné stfety zdjmi
vézané:

- na nevhodné vyuziti pro primysl s hlavnim rizikem kontaminace podzemnich vod;

- na vyuZivani vytéZenych prostor jako ulozZist odpadu riizné kategorie v¢&. odpadii nebezpe&nych,
rovnéZ s hlavnim rizikem kontaminace podzemnich vod. Navic podstatnd st vytéZenych prostor
se nalézd v CHKO Cesky kras a v pfirodnich rezervacich, &asti lomil a lomovych stén s geologic-
kymi profily a odkrytymi krasovymi jevy ma vysokou pfirodovédnou hodnotu.

Vybrané stfety 24jmi vézané na tézbu a zpracovani nerostnych surovin, se kumuluji v oblasti lomi
zavodii RD Mofina a Tetin, v Konépruské oblasti (lom a vépenka - zdvod VCS) a v Berouné
(cementdmy CEVA a.s., Etemitové zdvody, lom Kosov - korekéni surovina).

Navrhovana Feseni

a) Zrychlit pfijeti zdkona o dani k ochrané Zivotniho prostredi s tim, Ze souddsti jeidan z vyuZivani
pfirodnich zdrojii (suroviny, voda). Tato daii bude zohledfiovat ocenéni surovin Jjako nenahraditel-
ného pirodniho zdroje a bude prihlizet k ekologickym dopadtim tézby surovin.

b) Omezit povrchovou t&2bu surovin v ploéné rozsdhlém souvislém loziskovém prostoru zachova-
nim ekologicky stabilnich useki (blokii), které prostor &leni a to i za cenu omezeni vyuzitelnosti
z4sob (zdsadni napf. pro konépruskou oblast).

c) Pfi zpracovani vyhrazené suroviny respektovat kvalitu a vyhradni pouZitelnost suroviny,

d) Zavedenim moderni technologie a kvalitmi udrzbou zpracovatelskych provozii minimalizovat
negativni dopad na nejmensi moznou miru.

€) Vyrobu cementu soustfedit k jinym surovinovym zdrojum v CR, které svoji kvalitou lépe
vyhovuji poZadavkiim na cementafskou surovinu a tudiz neni nutnd nebo je jen omezend potieba
korekénich surovin. «

f) Rostouci pozadavky na uklddéni odpadii minimalizovat co nejpfisnéj$im pouZitim vyludujicich
kritérii narokovdnim nejmodernéjsi tésnici technologie. Na druhé strané je nutné pro obce Postizené
oblasti Berounsko a CHKO Cesky kras a Kivokldtsko zajistit pomoc pfi zaji§fovani tfidéni odpadi,
spalovini a zpracovéni druhotnych surovin, které by sniZilo na nezbymé nutné mnozstvi ukladané-
ho odpadu. V tomto sméru je potfebné podstatné zvysit koordinaéni aktivitu referatu ZP Okresniho
lifadu a Stfedogeské oblasti MZP CR.

Kategorizace vlivil t&2by je ve zkrdcené formé pfevzata z publikace S. Styse (1990).
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Navod k pojmenovani diillnych dél v oblasti Amerik v Ceském krasu.
Ondrej Jiger

V letech 1944 - 1963 postupné konéila t&Zba v jgmovych lomech v oblasti Amerik mezi KarlStejnem
a Bubovicemi. Opust&né a pomalu zariistajici lomy, stejné tak jako kilometry podzemnich chodeb
lakaly nejenom trempy, ale také mnohé pfirodovédce. Tak se o toto izemi zacali zajimat geologovf,,
paleontologové, botanikové, chiropterologové, ekologové ... a v neposledni fadg také speoleolog.ove'.
Ne&kteti provadéji odborny vyzkum, jini hledaji romantiku a najdou se i “hledagi pokladi”. 'Vélchm
viak potfebuji jednotlivé lomy a chodby pojmenovévat. ProtoZe pfistup k dilnim mapdm s t:é-
#afskymi ndzvy byl témé&f nemozny, je nyni b&zné &ist v rozliénych &ldncich a sly‘éct mezi Joiskynar'lv,
7e jeskyn& Amerika I. leZi v lomu Amerika, Pfirodik & Kazatelna. Pfitom se jednd o stdle tutéz
eskyni.
{’ﬁks)(’)upisu lomt, ktery provadél Stétni geologicky ustav v této oblasti v letech 1941 - 1948 je celd
oblast popisovéna jako lom “Amerika” bez podrobnéjsiho ¢lenéni (Vachtl 1949). Je to zpl’ls?bet.lq
jesté znadnym roztéZenim uzemi. Lomy podrobné&ji nerozd€luje ani Brunnerovd (1974). Detailnéjsi
&lenéni se objevuji az v odbornych zprévdch (napf. Lysenko 1978, Sadlo 1983). Clenéni raznych
autori se navzijem velmi lisi. .
Tento prispévek si klade za cil zavést alespori z Easti fad do pojmenovani diinich d€l v této oblasti.
Tento “ndvod” je vysledkem konzultaci s lomafi, trempy, speleology a mnoha pfirodovédei. U né:
kterych pojmenovini bylo nutné potlagit piivodni lomarské ndzvy, zv1asté byl-li novy néz'nv jiz
velmi vzity, nebo znamenalo-li by zavedeni piivodniho nazvu zvét3eni chaosu napfiklad tim, Ze
piivodni nazev pro jeden lom je nyni vZity u jiného. V tomto pripadé jsou oba ndzvy uvedeny pouze
jako synonyma. o o
Kromé synonym jsou v nasledujicim pfehledu uvedeny vyskopisné tidaje a propojeni jednotlivych
dulnich dél. Pofadov4 &isla lomti odpovidaji &islim na pfilozené mapce.

1. LOM VYCHOD - syn.: lom Velka Amerika

Dno lomu je na Grovni 322 m n.m. (6. téZebni patro). Po drovei 5. t€Zebniho patra tj. 335 m n.m.
je zatopen a slouZi jako rezervodr vody pro provoz RD Mofina. MezietiZové pieprava rubaniny
byla provédéna prostrednictvim sjezdii. Na tirovni 5. téZ. patra je chodba spojujici lom s Tll'es'tanec-
kym lomem. Z tohoto tunelu vede svdzna chodba na trover 3. t&Z. patra, kterd usti v z. &dsti lomu
Vychod (tzv. Dolni §tola). o
Na iirovni 5. t&Z. patra u paty jv. stény ve stfedni &asti lomu usti Andérova chodba pokradujici
smérem k SV. Priub&h chodby je paralelni s lomovou sténou. .
Piistup do lomu byl umoZnén 130 m dlouhym tunelem o profilu 6x6 m. Tunel isti v nejvychodnéjsi
&asti lomu.

Pred ustim tunelu jsou zbytky svéZné chodby jdouci na viroveii 3. patra a nisleduje systém chodeb
ovéfujicich kvalitu loZiska (tzv. Zbytovského $tola).

Na tdrovni 371 m n.m. (3. téZ. patro) v jv. lomové sténé usti sbérnd chodba Severni prekop.

V jiznim konci lomu na wirovni 2. t€Z. patra je vchod do Marsélkovy chodby, zvané téz Mexican,
ktera pokraduje soub&Zné s jv. sténou Trestaneckého lomu, do kterého tsti na tfech mistech.

2. LOM SEVERNI LOZISKO - syn.: lom U Kozolup, Koufici lom )

Dno lomu bylo ptivodné na trovni 3. téZ. patra. Lom je z v&tsi &dsti zavezen. Ustila do n€j sbémd
chodba Sevemi piekop.

3. TRESTANECKY LOM - syn.: Deifovy lom, lom Mexiko, lom Schnilousak

Dno lomu v tirovni 335 m n.m. (5. t8Z. patro). U paty stén ve vychodni &sti lomu tsti chodba z lomu
Vychod a v zipadni &dsti je zatopend chodba jdouci jz. smérem k lomu Nové XII. Z té.to chodby
odboguje svazna jdouci na vroveil 367 m n.m. (3. t&Z. patro), kde vychdzi v zdvodé RD Mofuta na den
Na trovni 4. t&Z. patra tsti do sz. lomové stény velkym portilem Gotick4 $tola, ve které je usti do
Unorové propasti.
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Na irovni 3. téZ. patra je lom spojen se sbé&mou chodbou Severni pekop. V tirovni 2. t&Z. patra
vychdzi v jv. lomové sténé Marsdlkova chodba z lomu Vychod. Ve stejné sténé na trovni 1. t&Z.
patra usti do lomu 60 m dlouhd Zajegi $tola.

4. LOMNOVEXIL. - syn.: lom Odkali$té, Modry lom, lom Kanada, Azurovy lom

Dno lomu pivodné ve 343 m n.m. (5. t&2. patro). Na této irovni do lomu iistila dnes zatopena chodba
z Trestaneckého lomu. Dnes lom slouZi jako odkali§t& pro aresl Vyroba stavebnich hmot. Na tirovni
3. téZ. patra do lomu usti Hlavni sb&rn4 chodba.

5. LOM STARE XII. - Smefak

Lom je zcela zasypan elektrdrenskym popilke. Na tirovni 375 m n.m. do n&; istila Hlavni sb&mns chodba.
6. LOM SKOLKA - syn.: Nékladovy lom, lom Rezna, lom Mali Amerika

Dno lomu v nadmotské vysce 348 m (5. t&Z. patro). Po troveii 4. t&Z. patra je lom zaplaven vodou.
Ve vysce 3. t€Z. patra (375 m n.m.) do lomu tsti Hlavni sbéma chodba, kterd je s irovni 4. t&. patra
spojena svislou sachtou.

7. LOM MODLITEBNA

Dno na irovni 2. t&Z. patra, na které je také vchod do Gaislerovy chodby, kterd byla ptivodné spojena
svaznou chodbou s Hlavni sbémou chodbou. Chodba sméfuje pres Li&i lom k lomu Maly Pfirodék.
8. LISCI LOM - syn.: Foxarna, Lis¢arna

Dno lomu v nadmoifské vysce 2. téZebniho patra. Na této tirovni usti do lomu Gaislerova chodba
spojujici lom Modlitebna a pokragujici smérem na lom Maly Pirodik.

9. BUDNANSKY LOM - syn.: Dira, lom Podkova

Dno lomu na drovni 375 m n.m. (3. téZebni patro). Pod sufovym svahem, po kterém se dnes schazi
do lomu, bylo usti Hlavni sbémé chodby.

10. LOM PUSTAK - Rokle rizi

Dno lomu v nadmorské vysce 390 m n.m. (2. téZ. patro). Z této urovné vede dnes zavalend svaZna
chodba na troveii 3. téZ. patra do Hlavni sbémé chodby. Ve v. &isti lomu je zahloubeni na virovei
3. téZ. patra. Z tohoto zahloubeni je vchod do Hlavni sbémé chodby.

11. LOM JIZNI KRIiZ - syn.: lom Maly Pustak, lom Askalona, Kamzi¢i lom

Dno lomu na trovni 3. t&Z. patra tj. v 375 m n.m. U paty vychodni lomové stény 1isti Hlavni sbéms chodba.
12.LOM VELKA HORA - syn.: lom Rybizik,lom Specialistii, lom Medvéd, Sojéilom, lom Samotak
Dno lomu na tirovni 3. t&Z. patra v nadmofské vysce 375 m n.m. Ze sv. sméru tsti do lomu Hlavni
sbérna chodba, ktera je dnes uzaviena zdvalem.

13. LOM U VYJEZDU - syn.: lom S propadem, Cerny lom

Dno lomu na trovni 2. téz. patra. Do lomu tsti dvé& svéiné chodby. Jedna z tirovné 2. téZebniho
patra vedla do lomu V kalhotich. Z této chodby odbocovala svdznd chodba na troveii 3. t&2. patra
do Hlavni sbérné chodby. Druhd chodba ustila do zahloubeni v sv. &asti lomu na tirovni 380 m n.m.
odkud klesala na troven Hlavni sbémé chodby, se kterou se spojovala. Ob& chodby jsou zavaleny.
14. LOM V KALHOTACH - syn.: Traverzovy lom, Cerveny lom, Ovéi lom

Dno v nadmoiské vySce 398 m n.m. Pfi zdpadnim okraji lomu je dnes jiZ $patné patrné tsti chodby,
kterd vedla do lomu U vyjezdu a napojovala se na Hlavni sbémou chodbu. Tato chodba je
v soucasné dobé také zavalena.

15. LOM SUPAK - syn.: lom Zelva, lom Usek &. 18, lom Dira, Fotbalik

Dno lomu na urovni 3. téZ. patra (375 m n.m.). U paty jv. stény je vchod do Hlavni sbémé chodby.,
16. SOVI LOM - syn.: lom Fotbalik, Velikono¢ni lom, Usek &. 18, Sovi raj, Ptadi lom

Dno lomu na trovni 3. t&Zebniho patra. U paty vychodni stény je usti Hlavni sb&mé chodby. Dnes
je chodba prerusena zavalem.

17. LOM PRIRODAK - syn.: lom Amerika, lom Kazatelna, Usek ¢&. 15, lom Kamensko, lom
Woodcraft

Dno lomu na trovni 2. téZ. patra v nadmotské vysce 390 m n.m. Pod sv. lomovou sténou tsti chodba,
kterd prochdzi do lomu Maly Pfirod4k a déle pokraduje smérem na lom Modlitebna. Dnes je chodba
pferuena zdvalem.
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18. LOM MALY PRIRODAK - lom Malé Kamensko

Dno v nadmotské vysce 390 m n.m. tj. 2. téZebni patro. Do lomu isti dnes zavalend chodba
pfichazejici od lomu Pfiroddk a pokradujici smérem na lom Modlitebna.

Sb&rni chodba SEVERNI PREKOP

Horizontilni chodba na trovni 3. tézebniho patra v nadmofské vysce okolo 371 m n.m. Profil
diilniho dila je 3 x 2,5 m a délka 1210 m. Severni pfekop propojoval lom Vychod, Trestanecky lom
a lom Severni loZisko.

HLAVNI SBERNA CHODBA

Horizontalni chodba na tirovni 3. t€Zebniho patra v nadmoiské vysce okolo 375 m n.m. Castchodby
je na tirovni 2. t&Zebniho patra. Obé& tirovné jsou navzijem propojené dvéma svdznymi chodbami.
Profil chodby je 2,5 x 2,5 m a délka 2950 m. Hlavni sb&émn4 chodba spojovala viechny lomy na
zépad od upravirenského zafizeni v provozu RD Mofina. Hlavni sb&md chodba spolené se
Severnim pfekopem byly vyuZivany jako sb&mé t&Zebni chodby, po kterych byla rubanina dopra-
vovina z lomi k upravdrenskému zafizeni.
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Zavislost imisnich hodnot od absolutniho mnozstvi emitovanych

exhalaci v "berounské kotliné”
Jifi Zihlo

Netfeba zdliraziiovat, Ze berounskd kotlina je oblast s mimofddné nepfiznivymi podminkami pro
rozptyl $kodlivin.

Reliéf terénu udoli Litavky a Berounky je zdkladnim faktorem vyvoje klimatické situace v aglo-
meraci. Proud&ni vzduchu, vyznamné pro pfenos $kodlivin, je pro centrdlni &dst aglomerace
pfiznivé &dsteéné pfi severozidpadnim a severnim proudéni, pfi mensich rychlostech v8ak dochazi
ke “snosu” $kodlivin do udoli. Nejéetnéj§i proudéni ze zdpadniho kvadrantu (35 %) prenasi
$kodliviny z primyslové zény Krélova Dvora na obytnou &ast a proudéni z vychodniho a jizniho
sektoru (21 %) a bezvétii (20 %) vytvafi v kotliné rozptylové velmi nepfiznivé situace.

Prii vizemi je charakteristicky i vyskyt inverznich stavii v 50-60 % vSech dnli béhem noci a ve
25 % béhem dne a vyskyt nékolik dni trvajicich inverzi zejména v topné sezéné. Zaroven vyskyt
36 % dnd s mlhou v zimnim obdobi, velmi nizké hodnoty sluneéniho svitu, maly pocet dni
s vyznamnymi srdZkami charakterizuji vyznamné nepfiznivé rozptylové podminky.

K mimofddné nepfiznivym rozptylovym staviim dochazi v berounské aglomeraci zejména v topné
sezéné ve 40-50 % dni.

V letnim obdobi vznikaji nepfiznivé podminky rozptylu skodlivin zejména v noénich hodindch.
Prestoze se jednd o plo$né pomémé malou oblast, je rodni zatiZeni ovzdusi exhalaty vysoké. Napf.
v roce 1990 se jednalo o 3 365 tun prachu emitovaného do ovzdusi velkymi, stfednimi a malymi
zdroji. Oxidu sifigitého bylo emitovano 2 225 tun a oxidl dusiku 1 823 tun (viz obr. I).

Primé&rné roéni imisni hodnoty tuhych latek charakterizuji ovzdus$i znecisténé. Naméfené primémé
rodni koncentrace byly ndsledujici:

v roce 1989 - 89,7 mkg/m>

v roce 1990 - 81,0 mkg/m3

v roce 1991 - 90,2 mkg/m®

Na méficim bodu Beroun-Zavadilka byla v roce 1991 naméfena hodnota primémé roéni koncen-
trace 95,3 mkg/m3.

Primémé roéni imisni hodnoty SOz maji nasledujici hodnoty:

v roce 1989 - 15,4 mkg/m>

v roce 1990 - 32,5 mkg/m3

v roce 1991 - 46,1 mkg/m®

V roce 1991 byla na méficim bodé Kréliiv Dvur - stadion naméfena roéni priméma koncentrace
dokonce 73,8 mkg/ma. Zatimco tedy jesté v roce 1989 dle IZO bylo ve sledovaném tizemi ovzdusi
rokem se ovzdusi stalo silné zneci$ténym.

Priimé&mé roéni hodnoty imisi NOx jsou nasledujici:

v roce 1989 - 27,1 mkg/m’

v roce 1990 - 33,0 mkg/m3

v roce 1991 - 28,5 mkg/m®

V roce 1991 byla naméfena pruméma ro¢ni koncentrace NOx 35,0 mkg/m3, ale i tato hodnota dle
IZO charakterizuje ovzdusi Gisté.

Zatimco absolutni mnoZstvi emitovanych tuhych latek do ovzdusi se neustdle sniZuje, u imisnich
hodnot nedochdzi k vyraznému sniZeni.

V roce 1990 doslo oproti roku 1989 k vyraznému sniZeni produkovanych emisi do ovzdusi. Jednd
se o &islo vyssi nez 2 500 tun. Toto sniZeni emisi se odrazilo na sniZeni roéni imisni koncentrace
tuhych latek pouze nepatmé - o 8,7 mkg/m3.

Na zdkladé t&chto fakti miZeme predpoklddat, Ze velky podil na imisich tuhych ldtek bude mit
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zejx.né'n'a sekunc.izirm' prasnost, zplisobend nedostate¢nym uklidem méstskych komunikaci.

Stejné jako emise tuhych latek, tak i emise oxidu sificitého se neustile snizuji. Napf. v roce 1990
tov bylo oproti roku 1989 snizeni o vice nez 700 tun.

Pfestoze emise SO, se sniZuji, imisni hodnoty neustéle rostou. Za posledni 3 roky se imisni hodnota

.....

oxidu sifi¢itého ztrojndsobila.

Jf}!( emxsc,, tak i umsc oxidi dusiku v poslednich letech si udrzuji piblizné stejné hodnoty. prestoze
Pri srovnani imisni charakteristiky NOx mésta Berouna s ostatnimi Ceskymi mésty jsme pfesné
v priméru, naméfené hodnoty dle IZO charakterizuji ovzdusi &isté.

Emise podle druhu $kodliviny (tuny za rok)

stfedni zdroje malé zdroje
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Magnetitové loZisko “"Na Cerné Rudé” a "V Jarosci” u Kutné Hory

Tomas§ Ebermann

Lokalita je situovana na zalesnény severni svah vrchu Stimberk v nadmofské vysce 320 - 340 m.
Lezi nad udolim Vrchlice.

Celd oblast dolu lezi v hybridnich ruldch (biotitické pararuly injikované orthomateridlem). Tyto
jsou prostoupeny amfibolity a hadci. Casty je pegmatit. Vlastni loZisko magnetitu je uloZeno
v granaticko - pyroxenickém skarnu. Hlavni $tola ("Odtokova - Vodni - Sintrov4”) byla zpo&dtku
raZena v hybr. ruldch, pozdéji v pyroxenicko - graniticko - amfibolitickém skamnu a v grandtoveich.
Lozisko pfedstavuje zénu Eofek magnetovce jdouci ve sméru SV - JZ. Uklon 80 - 85 stupiil k SZ.
Priim&my obsah rudniny 35 % Fe a 25 % SiOa. Codky lezi v télese brachyantiklindlni stavby.
V zédpadnim kfidle antiklindly o mocnosti 40 - 50 m byly prizkumem zji$tény vlastné jen dvé EoCky
vétsiho vyznamu. Jsou protaZeny ve sméru SV - JZ (podél “ Sintrové chodby”). Mocnost vétsi cocky
na 1. patfe byla 7 m, délka 90 m, mensi &ofka méla mocnost 3 m a délku 60 m. Vertikdlné byly
Eotky ovéfeny na 2. patro (hloubka 44 m) a vrty jest€ 20 metrii niZe, kde vyklifiovaly. Ve skamu
|ze nalézt hnizda sulfidd - pyrit, pyrhotin a chalkopyrit (zv143t& v JZ $tolové vétvi), ddle skamnové
mineraly andradit a hedenbergit. V prostoru “Magnetovcovych §tol” 1ze najit krdsné ukazky magnetitu.
Co se ty&e hydrologickych poméri, v dole neni Zadny véti pfitok, voda v “Odtokové chodbé” je
nadrZena hrazi a hladina nestoupa. B&hem t&zby nebyly pozorovany pfitoky vési nez 30 l/min.
Znémek hornické &innosti zde nachdzime celou fadu. V 3ir$im kontextu 1ze zafadit loZisko mezi
blizké doly policanské a bilejovskeé. Jejich historii Ize vysledovat az do 16. stoleti. Vlastni dobyvani
“Na Cemé Rudé” zadini viak pozdé&ji. Hrabé K.J. Bredda zde kutal v 30.-50. letech 18. stoleti.
V letech 1732-33 odvezl do huti téméf 4100 q rudy. Breddovu &innost zastavil poZir, ktery zcela
zni&il dilni zafizeni. Prace obnovil aZ na podatku 19. stoleti kniZe Shénburg. S pfestavkami se zde
pracovalo aZ do 20. stoleti. Vlastniky dilnich mér byla némecka vrchnost a pozdéji podnikatelé.
Tehdy dochazi k prohlubovani starych dobyvek pod zem. Roku 1907 pfesel dilni majetek na
Augustina T&Sitele a Antonina Klimu, majitele mlyna na Vrchlici. Pfed 1. sv. vélkou presly miry
na Prazskou Zelezafskou spoleénost (PZS). Ta za vilky provedla magnetometrické méfeni. Tehdy
jiZ existovala “Odtokova chodba”, zaraZend pied vilkou z udoli Vrchlice, jeZ méla odvodnit
zejména jamu Kredmerku, leZici 50 m od “Leknerova dému” (viz mapa). Stola dosshla délky 100
m a poté byly préce zastaveny (pravdépodobné diky vilce). Po vilce vypadal zdejsi majetek PZS
takto: &4st nazyvand “Na Cerné Rud&” - zatopend Kredmerka, “Leknertiv dém” (komora vysoka 12
metril, piistupna Sachtami “Todova” a "Leknerova propast”) a &dst zvand "V Jaro3ci” - sedm metrt
hlubok4 jama vedouci do §iroce vyldmanych prostor. OvSem prdce stagnuji. V roce 1950 prebird
dil n.p. Zelezorudné doly Nuéice. Je vyist&na “Odtokovd chodba” a dale hnéna jako “Vodni
chodba”. Tento $tolovy horizont (311 m n.m.) se stal 1. patrem dolu. OvSem skuteénd tézba zde
nikdy zacata nebyla, za dva roky totiZ lokalitu prevzal Ceskomoravsky rudni prizkum Kutnd Hora,
ktery pokradoval v razeni smémé chodby (“Sintrova chodba”) a prizkumnych pfekipki za icelem
zjiSténi mocnosti loziska. V roce 1954 dul sice opét prevzaly Zelezorudné doly Nugice, n.p., ale za
tfi roky prakticky zacala likvidace a v bfeznu 1958 byl dil uzavien. Za osm let svého pisobeni
stagily oba podniky vyrazit okolo kilometru chodeb a vyt&Zit obrovskou komoru “Slibovy dom”.
V letech 1955-57 byl objem vyt&Zené rudy 10 500 tun. V roce 1957 se razil prekop ze druhého patra
pod starou jamu “V Jaroici” za uéelem zjiSténi moZnosti pokradovani lozZiska do hloubky. Po
likvidaci bylo usti “Odtokové chodby” osazeno dveimi a “Hlavni Sachta” byla pfekryta betonovou
deskou.

Nase skupina poprvé navstivila lokalitu v bieznu 1990. V sougasné dobé ndm predstavu o historii
a pomérech v dolu kazi nékolik nejasnosti, pfedné kdy a za jakym ucelem byla vyrazena "Svaina
$tola”. Ani byvaly truhlaf a vritkaf pan Lenc - asi jediny Zijici pamétnik zdejsiho dolovéni - ndm
nebyl schopen tuto otdzku zodpovédét.
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,Y soucasné dobé& je diil otevien “Svéznou Stolou” a &tyimi otvory do stropli dvou komor -
L’nn’l:ersva” a "Slibového dému” - jsou to jiz zminénd “Todova” a “Lenkerova propast” a “Cen-
trilni a Mostova propast”. Obé& komory spojuje “Spojka geodetit”. Jde vlastné o tfimetrovy stupeti,
z pod Jt?hOi paty se svaZuje na dno “Slibového dému” sutovy kuZel. Dém je vysoky 25 metri. N;
_)’eho \(ychqdnim konci lezi “Magnetovcové $toly” - dvé horizontalni Stoly riznych vyskovych
},Jrovr.u spojené strmé iklonnou chodbou. V prot&si stén& dému usti $tola, kterd Jje pokragovanim
Toité chodby”. Od siroké prostory “Kemp” doprava lezi kfiZovatka “Nédrazni chodby”, “Sintrové
chodby” a “Vodni chodby”. Do zdvalu v “Nadrazni chodb&” wsti “Hlavni $achta”, odtud ];okraéujici
na druhé patro, dnes diky z4valu v Sachté nepfistupné. “Vodni chodba” (viz vySe) pokraduje po 50
metrech “Odtokovou chodbou”. V mist& zvaném “Vytok” je vybudovana zed a hrazka, drZici
v c.hodbé vodu po “Malou pfiénou”. Z “Jezerni sin&” doleva mifi “P¥i¢na chodba” k zdhadné svdiné
'Su‘ltrové chodba” pokraduje JZ smérem. Z ni odboéuji po 20 metrech zminéné prekopy. Ve tf'ecl;
,Z nich byly hndny vzhiru prizkumné kominy - “Velky” a “Maly 8ibik” v “Zdvalové chodb&”
'Vy§oky $ibik” v “Krdpnikové chodb&” a “Zadni sifi” ve "Skréené chodb&”. ’
To'ém'l tento dil vzruSuje odbornou vefejnost, je kromé dvou velkolepych komor neméné plisobivd
l’crapmlfové vyzdoba. Tak sintry v “Sintrové chodb&” dosahuji tloustky pét centimetrii. Jednotlivé
u”tva!y Jsou zbarveny oxidy Zeleza a diky tomu maji barvy Eervené (“Madona”), oranzové a hnédé
( Kr,aprll'lkové chodba”), bilé, Zluté (" Voskovd chodba”) a erné (“Lacovy kecy”), které se vzdjemné
proh{la.]l a vytvéfeji tak jedinednou scenérii. BohuZel jak je vidét v mapce, nékteré krapniky uz
ne.ex‘xstuji. Do dolu pfichdzeji i 1idé s nedobrymi 1imysly.
Dl je cennym dokladem bohaté historie kutnohorského reviry, a to, Ze se zde tézba nikdy nerozjela
naplno,' Eylo mozn4 dobfe. Lokalita je vyjime&na a jedinednd nejen krapnikovou vyzdobou vidyt
ta se b’hzn svou krdsou k nedalekému dolu sv. Antonina Padudnského, ale jeicennym zimo’vistém
netopyri.
Literatura:
Sogkrom)" archiv p. Lence, zaméstnance Ze]ezorudn)?ch dolii Nugice, n.p. (1992)
§?r|at]1, J. (1978): Ceské Zelezérstvi v dob& prumyslové revoluce. - Ndr. Techn. Muz. Praha
Filoha:
Plén dolu "Na Cerné Rudé”. Kreslil Michal Kolzava.
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Zpravy z akci

IL. dlouhodoby pobyt v podzemi
JiFina Kridlova, Hana Bartoni¢kova
V bieznu a dubnu 1992 probéhl v Terasové jeskyni (&. 1407) Ceského krasu velmi zajimavy pokus
- dlouhodoby pobyt v jeskyni, pFi kterém byly odborniky peélivé sledovdny zmény psychického
a fyzického stavu dcéastnikii pokusu. Pokus je o to zajimavéjsi, Ze se jednd jiz o druhy dlouhodoby
pobyt v jeskynich Ceského krasu. Prvni probéhl ve zpFistupnénych Konépruskych jeskynich. Experiment
podstoupily dvé jeskyridrky Jifina Kridlovd a Hana Bartonickovd a s Jejich svolenim zde otiskujeme
pouze mirné upravenou zprdvu 7 této akce, kterou predaly na spravu CHKO Cesky kras.

Ondrej Jdager
Kde: v nepfistupné jeskyni Terasova v Ceském krasu mezi Berounem a Srbskem, po pravém biehu
feky Berounky, v Kavéim lomu zvaném téz Montinka nebo Déravy lom
Kdo: Jifina Kradlov4 (1966) Beroun
Hana Bartoni¢kova (1968) Koné&prusy
Kdy: 28.3. - 19.4. 1992 (22 dni)
V sobotu 28.3. 1992 jsme za pomoci jeskyiidft ze ZO Tetin zahdjily dlouhodoby pobyt v této
jeskyni. (Jifina se jiz Géastnila jednoho jedendctidenniho pobytu pfed nékolika lety v pfistupné
jeskyni.) Pokud je ndm zndmo, je to zatim nejdelsi pobyt v jeskyni v Ceskoslovensku. V prubéhu
této doby jsme neopoustély podzemi, ani nemély jiny kontakt se svétem (ani telefonicky). Nepra-
videlné nds navstévovali pouze psycholog - PhDr. Vladimir Fiedlerm a lékatka MUDr. Zdefika
Adamcova. Pii kaZdé ndvst&vé jsme vypracovévaly rizné psychologické testy a Dr. Adamcova nds
kontrolovala po zdravotni strénce. Vzhledem k tomu, ze jsme s sebou nemély hodinky, zapisovali
n4s$ domnély &as a porovndvali jej se skuteénym.
K nasemu vybaveni:
osvétleni - svitky, baterky, nifky, karbidky
vafeni - plynovy vafié
WC - suché (bedynky) + odpadovd jama
jidlo - veskeré zasoby jidla jsme mély na celou dobu pobytu, pouze vodu ném dopliioval psycholog
s lékarkou
spani - ve stanu, péfové spacdky, karimatky, deka
Cinnost:
- kopdni v jeskyni na misté doporudeném jeskyati
- postupné prolézani jeskyné
- denni méfeni teploty a vlhkosti na tfech uréenych mistech pomoci psychrometru
- obcasné méfeni CO;
- foceni
- psani kroniky
- vareni
- zdbavnd innost
Ve spoluprici s psychologem a lékatkou:
Pfed vlastni akei probihaly psychologické testy a l€kafska vySetfeni.
Kazdy den jsme mély za tikol psdt deniky se svymi dusevnimi pocity a téZ veskeré zmény po fyzické
strance. Vyjadfovani pocitil jsme provadély také kreslenim obrazkii. Ostatni testy probihaly vzdy
pfimo pfi jejich ndvstéve.
Nékolik dalsich podrobnosti
Spotreba svétla:
baterie: 39 ks - dalo se spotfebovat i vice (13x vyména)
svicky: kostelni (40 cm dlouhé) 32 ks

49



stfedni (20 cm dlouhé) 20 ks

karbid: 1 kg karbidu, v priméru 1 karbidka denné

nifky: celkem vybito 9 naplni (spotfebovalo by se mnohem vice)

Spani:

stan: Tropico (bez plachty), spacdky: péfové

karimatky: kaZdd dvé& (deka pfes spacdky - larisa - nevlhla, oby&ejnd deka se neosvédgila).

Voda:

Celkova spotfeba asi 200 |. Priimér na den - 4 litry na osobu (na piti, vafeni, myti nddobi a sebe).
Dva velké kanystry (50 a 25 1) stdle umist&né v jeskyni, v malych kanystrech ném vodu donaseli.

Jidlo:

Konzervy a hotovd jidla jsme mély v malém mnoistvi (pouZito asi 7 konzerv). Ostatni jidla jsme
vytvéfely z riiznych surovin. Brambory, ryZe, tstoviny, chleby (pfed koncem zagaly plesnivét),
seminka, rozinky, zelenina - mrkev, pastindk, Eesnek, cibule, kedlubny, zeli, celez, porek, kien,
ovoce - grepy, jablka, citrény, kompoty, presnidavky, kedup, hoiice, koreni, 5 1 trvanlivého mléka,
5 ks kondenzovaného mléka, 1 kg cukru, sil, plato vajec, ledo doméci, polévky v sadku, puding,
kokos, 3 ks masla, trochu sddla, 2 ks oleje, 2 balicky &aje, 3/4 kg medu, tdva.

K dal3imu vybaveni:

2 polystyrénové desky na sezeni

1 balik malych sirek

1 mydlo + $ampén

signdl pro pfichod psychologa a 1ékafky - 1x pisknout pistalkou

po celou dobu nédhradni kli& zapegetény v obdlce

Me¢reni teploty a vlhkosti

. TEPLOTA °C VLHKOST %
mgf- lokalita lokalita
. 1 _2 4 1 2 4

18 9,0 9,0 9,2 90 93 95
19 9,0 90 9,2 88 93 93
20 89 9,0 9,2 93 93 98
21 8,9 91| 9.2 o1 94 93
22 8,9 9,0 92 90 95 95

Meérené lokality:

I -5 m za vchodem do jeskyn&

2 - chodba za Vypitym démem

3 - Fousaty dém

4 - Tamanguv sdl (prostora, ve které byl umistén podzemni tibor)

Cisla mé&feni Jdou chronologicky po sob&. Méfeni &. 1bylo provedené 28.3. a méfeni &. 22 194.
1992. Pfesné Easové zafazeni jednotlivych méfeni neni mozné, protoZe u¢astnice nemély k dispozici
hodinky a jejich pfedstava o Case se postupné stavala silné mlhavou. V ndsledujici tabulce jsou
srovnény éasy, popripadé data, které icastnice odhadovaly pfi ndv§tévach lékafe s Casy skuteEnymi.
Vysledna odchylka dosahuje cca - 60 hodin.

Skuteé&nost Jeskyné
datum ¢as datum cas
30.3. 9.30 303, 700
1.4, 19.30 1.4.
34. 13.15 34. 13.00
5.4. 16.15 54.
94. 19.00 8.4.
15.4. 19.00 13.4.
19.4. 10.00 16.4.

] TEPLOTA C VLHKOST %

% lokalita lokalita
méf 1 2] 3 4 1 2 3 4

1| 100] 95| 95 94| o8 99
2] 96| 93| 95 93| 9 99
3] 92| 90| 94 95 98 9%
4] 90| 94| 94 %8| 9 98
5] 88| 91| 94 98| 92 98
6] 90| 92| 94| 100 95| 98 96 95
7] 90| 92| 94| 100] 5 98 96 95
8| 98| 94| 94| 17| 90| o8 98 90
ol 91| 90| o4 92| 90 98

10] 87| 90| 94 99| 98 98

1| 87{ 90| 94 9| 98 98

12] 90| 90| 93 97| 98 99

13] 90| 92| 93 98| 98 99

14] 94| 92| 92 00| 95 95

15] 92| 92| 94 9| 93 95

6] 92| 90| 93 93 93 93

iz] o0l 89| 92 9| 91 95
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Jeskyné Altinbesik - Diidensuyu v zadpadnim Tauru
Ondrej Jiger

Na pfelomu srpna a zafi roku 1992 navstivilo osm élentt ZO 1-05 €SS GEOSPELEOS krasové
terény Zdpadniho Tauru. Na rozdil od pfedchézejicich dvou expedic do této oblasti, kdy se
zpracovévala plo$né rozsdhlé izemi, se letos idastnici zaméfili vyhradné na jeden objekt. Byla jim
jeskyné& Altinbesik - Diidensuyu. O této jeskyni se ve sbomiku Cesky kras zmifuje jiz Kadlec
(1990).

Usti jeskyn& lezi cca 150 m nade dnem kaiionu feky Manavgat poblize vesnice Uriinlii. Reka
Manavgat se vlévé do Stfedozemniho mofe asi 100 km vychodné od Antalye. Jednd se o vyvérovou
jeskyni u niZ je pfedpoklad, Ze odvodiuje rozsahlou &ist pohofi Taurus na pravém bfehu feky
Manavgat. Schmitt, Hardcastle (1987) pfedpoklddaji jeji spojitost s poljem Kembos lezicim 40 km
severnéji u obce Derebucak. Celkova délka jeskyné je necelé dva kilometry. Jeskyné je tvofena
vétvici se mohutnou az 35 m Sirokou chodbou. Typickym znakem Altin Besiku je soustava jezer,
které maji své hladiny v riznych nadmofskych vyskich. Nékterd jezera jsou od sebe oddélena az
nékolik desitek metri vysokymi sintrovymi vodopddy. Za vysokych vodnich stavli vystoupa v
jeskyni voda do takové vyse, je Ze v celé své délce protékdna. Tento poznatek nasvédcuje tomu, Ze
za niZSich vodnich stavl tvofi jezera jen zavé$end voda v riiznych vrovnich. Piipadné sifony by
tedy nemély byt “nekonecné”.

Jeskyni jsme navstivili jiZ v roce 1989. Tenkrat jsme provedli nékolik speleopotapééskych pokust
o proniknuti do dalsich prostor, bohuzel bez vétsich ispéchii. Také jsme vytipovali nékolik dalsich
vhodnych mist pro potdpéni. Vzhledem k velmi naroénému transportu materidlu jak k jeskyni, tak
v jeskyni samé jsme se rozhodli uspofddat samostatnou akci jenom na tuto lokalitu.

Letosni expedice strivila u jeskyné Altinbesik celych tfindct dni. Prvni dva dny byly vénovdny
transportu materidlu k jeskyni a ddle pfes sedm jezer k zavéreénému sifonu, ktery byl nasi nejvétsi
nadé&ji. Dne 4. z4fi se podafilo tento 100 m dlouhy a 15 m hluboky sifon pfekonat a dostali jsme se
donovych suchych prostor. Nésledujicich sedm dni jsme vénovali dalsi prolongaci nové objevenych
prostor, jejich mapovani a transportu dalsiho a dalSiho materidlu k jeskyni. Vzhledem k tomu, Ze
jsme neméli dostateéné vybaveni k vybudovini bivaku za sifonem, museli byt jeskynafi zapnuti v
neoprenovych oblecich aZ 20 hodin v kuse. Pfes veskerou snahu se nim nepodafilo nové prostory
zcela zdokumentovat. Nova zmapovand édst méfi pres 2 km. To znamend, Ze se nam podafilo jeskyni
Altinbesik protdhnout na dvojnasobek. Nové objevend ¢ast sméfuje souhlasné s dosud zndmymi
prostorami k ssz., tj. smérem pod polje Kembos. Ale tam se letos jiZz nedostaneme. Musime
transportovat veskery materidl aZ do vesnice Uriinlii, kde stoji nase Avie. Zde nés také ceka posledni
piekvapeni. Néjaky chtivy Turek ndm za na$i nepfitomnosti ulomil vSechny étyfi pfidavné svétlo-
mety. Ani tato piihoda nemize pokazit nase uspokojeni z novych objevi.

Podrobné;jsi popis expedice i s mapovymi podklady bude publikovén ve sborniku Speleoforum.
Literatura:

KADLEC, J. (1990): Kras zdpadniho Tauru. Ces. kras, XVI, 30-36. Beroun.

SCHMITT, G.E., HARDCASTLE, R. (1987): The mystery of Altinbesik - Diidensuyu Magarasi -
The craddle of gold. - NSS News 45 (5), pp. 72-75.
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Bauxitovy a hlinikarsky kongres v Madarsku
Pavel Bosak

Ve dnech 22. az 26. &ervna 1992 se v Madarsku konal 7. Kongres ICSOBA (Mezindrodni komise
pro studium bauxitu, oxidu hlinitého a hliniku) spolu se zaseddnim IGCP Projektu &. 287 (Tethydni
bauxity). Akce byla uspoiéddina Madarskou diilni a metalurgickou spolenosti (OMBKE) a Madar-
skym hlinikovym primyslem (HUNGALU Co. Ltd.) a sponsorovana INDP, HUNGALU, ALU-
TERV-FKI, Bakoiiskymi bauxitovymi doly, GEOPROSPECTEM, Madarskym geologickym
ufadem, HUNGALU TRADING a Universitou ve Veszprému. Presidentem kongresu byl prof. Gy.
Bérdossy, DrSc. Zaseddni probihalo ve méstech Balatonalmddi a Tapolca.
Kongres, jak jeho ndzev napovid4, neni typickou &isté geologickou akci, ale pfevaZn& akci
zaméfenou technicky na tézbu, zpracovani bauxitu, hutni postupy a vyrobu kovového hliniku ana
problémy komplexni ochrany Zivotniho prostiedi pfi celém komplexu procesi: tézba -> kone&ny
produkt. Proto byla odborn4 aktivita kongresu rozélenéna na n&kolik sekci:
1. Bauxity a paleokras, Lateritické bauxity, 2. Prizkum bauxitl, geofyzika, Geochemie a minera-
logie bauxitii, Tézba bauxith a rekultivace, 3. Stoleti Bayerova procesu, Vyvoj Bayerova procesu,
Komplexni zpracovéni hlinikové suroviny, Specidlni produkty, 4. Elektrolyza hliniku, Hlinik a
recyklace, Hlinikafsky priimys] obecné, Ekonomicka hlediska a Zivotni prostiedi, ZkouSeni mate-
ridll, 3.+4. Sumarizujici pfednaky o Ajka Aluminium Industrial Ltd., Kvalita hliniku.
PiednaSky sekce A Krasové bauxity probéhly ve dvou piildennich cyklech a byly provdzeny
Prezentaci posterii. Obecné nutno konstatovat, Ze oproti podobnému kongresu, ktery jsem navstivil
J?.ko soukromé osoba roku 1985 (Keszthely-Tapolca-Balatonalmadi), byl zfetelny posun v kvalita-
tivnim pfistupu k véci. Tento posun spo&ivé v n&kolika aspektech, zv14sts:
(1) v polovin€ 80tych let bylo vétsinou konstatovdno, Ze bauxity krasového typu spo&ivaji na
_zkrasovél)"ch karbonétovych komplexech a pomalu doznivala diskuze o tom, jestli ony krasové
Jevy jsou primdmi (syngenetické) nebo pozd&jsi (epigenetické k bauxitu). V soudasné dobé& se
p‘I'OJCVch boom paleokrasovych studii podloZnich karbonatovych komplext a vysvétleni superpo-
zice (naklddéni) dilcich fazi krasovéni a jejich vazby na vznik bauxitu s moZnym vyuZitim
prognostiky vyskytu dosud skrytych bauxitovych pasti,
(2) prudky rozvoj geochemie, zv14st& pak vyuiti stopovych elementi a mikroelementt) (vzécné
;emmti, lanthanoidy apod.) pfi desifrovéni zdrojovych horninovych typt, diageneze a epigeneze
auxitt,
(3) mikrofacidlni petrologické studium paleokrasovych projevii, vlastnich bauxiti a pfimého
nadloZi bauxiti.
Zminén4 hlediska vyrazn€ ovlivnila velkou vétinu pfednések a kvalitu interpretaci.
Exkurze byly pofédany do riznych mist. Vybral jsem povrchovou geologickou exkurzi, protoze v
oblasti loZiska Gdnt jsem jest& nebyl. Exkurze byla pildenni, odpoledne 24.6. 1992. Po asi
hodinovém pfesunu dychaviénym a znaéné hluicim autokarem zn, Ikarus, jsme dorazili do oblasti
pohofi Vertés, rozklddajiciho se na z. od Budapesti. Exkurzi vedla sle¢na prof. Mindszenty, DrSc.
za asistence pana prof. Dudiche, DrSc.
Lozi$t& je typicky redeponovany bauxit na velmi malo vertiklng &lenitém zkrasovélém podlozi
(blanket-type deposit dle klasifikace prof. Bardossyho) siln& postgeneticky tektonicky roz&lenény.
V podlozi leZi svrchnotriasové dolomity (karn) s kuZelikovitym krasovym reliéfem o vysce nékolika
metri. Bauxity jsou klastické, redeponované se zfetelnymi sedimentirnimi strukturami typu mud-
flow a debris-flow a horizonty s paleopedogennimi alteracemi (mottled zone). V nadloZi lezi
nejvys3j stfedni eocén se sedimenty dokladajicimi postupnou transgresi (tzv. barton neboli marine-
sian, zéna P 12/14 a NP 16/17). Bauxit je pokladan za paleocén/eocénni.
Kongresu se zii¢astnilo 105 widastniki (podle seznamu, ve skute€nosti jich bylo asi 150) ze 34 zemi.
Ve srovnéni s podobnou akci roku 1985, kongres byl podstatné 1épe organizovan a m&l nepochybné
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vy&si odbornou i spoledenskou iroveii. Velmi $tastnym se jevilo spojeni kongresu ICSOBA a
zasedani IGCP Projektu 287.

Evropska regionalni speleologicka konference v Belgii
Pavel Bosak

Evropska4 regionslni speleologické konference probéhla 20. aZ 23. srpna 1992 v mésteiku Helécine
na pomezi mezi vlémskymi a valonskymi provinciemi. Po premiéfe roku 1980 v Sofii, to byla druhd
akee tohoto typu na nasem starém kontinentu. Méla byt uréena pfedevsim pro ty, ktefi z riznych
diivodii nepojedou na konres UIS do Ciny. Konferenci pofidala celd fadka instituci a organizaci s
mnohymi sponzory. Hlavnim pofadatelem byla Nérodni Belgicka Speleologickd Federace a Viam-
skd Speleologicka spolenost.

Konference probihala ve stitnim zdmku. Zaregistrovano bylo kolem 280 hostii ze 24 stti, i mimo
Evropu (USA, Kanada, Cina, Venezuela apod.). V rozsdhlém zdzemi zimku vyrostlo nékolik $apité
i mengich vojenskych stanii. Zde byla soustfed&na nabidka vétsiny firem, vydavatelstvi i naklada-
telstvi a ndrodnich reprezentaci. Program byl prvni dny velmi nabity. PfedndSky probihaly v
mensich mistnostech za imomého vedra a vihka,

Odborny program probihal v fadé sekei v n&€kolika silech. fada pfedndsek odpadla, protoze mnozi
z prihlégenych se nedostavili. Uroveii sdéleni byla zna&né kolisavé, alespori v sekcich, které jsem
navétivil. To viak byvé znakem takovych akei. Ve vedernich hodindch probihaly hojné projekce
videa a filmi i diaseriald. Exkurze probihaly v dobé odbornych programii nebo zasedéni komisi
UIS. Zasedsni odbornych komisi UIS bylo poznamenano malou tiéasti speleologii a karsologii.
Zasedani byra UIS probéhlo nékolikrdt a neslo se v duchu silné kritiky dosavadniho vedeni
(presidenta, J. Trimmela, a generalniho sekretife, C. Eka) ohledné postupu v pfipadu kongresu v
Cin&. Ani jeden z téchto &inovnikil nebude vykondvat svoji funkei po kongresu.

Mezinarodni karsologické setkani v Lucembursku
Pavel Bosak

Mezinirodni setkdni karsologii (zkratka CIK) probéhlo tésn& po Evropské speleologické konferenci
ve dnech 25. a 26. srpna 1992. Dokonald organizace byla zabezpe&ovéna Lucemburskou geologic-
kou sluzbou, Lucemburskou speleologickou skupinou GSL a Vyzkumnym centrem a Universitnim
centrem. Hlavni organizaci méli ve své rezii stfedoskolsti profesofi z lycea ve méstedku Diekirch.
V Lucembursku je zndma jen jedna jeskyné. Na plose asi 150 krat 150 m je dokumentovéno asi 5
km chodeb v triasovych dolomitech. Charakter jeskyné byl pfedmétem bouflivych diskusi asi 35,
vétsinou zahraniénich ugastnikil. Jeskyné je vyvinuta na platu (terase) mezi dvéma fekami podél
hustého systému puklin. V této jeskyni maji profesofi lycea dokonale vybavenou speleoklimatolo-
gickou laboratof. Uvodni vysledky projektu PHYMOES v jeskyni Moestroff jsou pozoruhodné.

Na Lucemburské université prob&hly predndsky symposia, celkem 14 sdéleni. Na rozdil od
Evropské konference, pfednasky byly vysoce hodnotné, nékteré objevné. Dominovaly takové
osobnosti jako prof. Ewers (USA), prof. James (Austrilie) a prof. Choppy (Francie). V pozadi viak
nezistala ani skupina jiz zminénych stfedogkolskych profesorti kolem projektu PHYMOES.
Setkéni bylo vé&novéno speleoklimatologickym a hydrogeologickym i hydrologickym otdzkim.

Recenze

Pribyl J., LoZek V., Kuéera B. a kol.: Zaklady karsologie a speleologie.
356 str. (119 obr.), 40 stran kiid. pfiloh. Academia Praha 1992.

P?Sle'dm’ z fady publikaci, které se zabyvaji riznymi aspekty vyzkumu krasu a které kone&ng po
vice Jak tficetileté odmlce zaaly vychazet i u nds. Ano, po Kettnerovi (1948) a Kunském (Kra: a
J&sky’né 1950) vysla nejprve Praktickd speleoldgia Jakala a kol. (1982) Jeskyndfstvi v teorii a i
(l?osak akol. 1988) a nyni tato kniha. Mnohaletou odmiku vak vyplﬂt’lje podetny soubor zahrgg'l;-
nich publikaci obdobného zaméfeni, je tudiZ z &eho vychdzet a s &m srovndvat

Re?cflzované kniha je rozdé&lena do 11 &asti. Cst prva "Kras” vymezuje pojem icrasu a karsologie,
uvddi pfehled vyvoje poznatkii o krasu a soudasnou strukturu karsologickych vé&d Za‘imaglvé’
flckonvctféni a aktudlni &lenéni karsologickych véd vyvoldvé nadgji, Ze dalfi &4st kthy budc’
1nfomvlac1 ° o’bsa’hu, stavu vyzkumu a perspektivdch citovanych skupin véd a védnich obort.
Bohuzel pre\faixla gst knihy se vraci ke konvenénimu &lenéni na geologii a mineralogii krasu
geomorfologii krasu, hydrologii krasu, kras a klima, biologii krasu, archeologii a paleontolo ii’
krasovou krajinu a kras ve svété. Zavéredné &asti tvofi literatura a rejstiiky. .
Omczc_n)" rozsah jednotlivych kapitol neumoZiiuje postihnout plnou $ifi poznatkti v daném oboru
V kapitole “Litologie rozpustnych homnin” je uveden i kvarcit, ktery jest& neddvno patfil mezi
nerquusmé horniny. Autor (Bosdk) osvétluje proé tomu tak je, postrdddm vsak uvedeni ptikladi
dalsich hf)min jako jsou napf. granitoidy, peridotidy a pod. V &&sti vénované mineralogii a
geochemii chybi informace o celé plejadé dalich mineral vyskytujicich se v krasu v&. minerala
hydro.terrpélniho p'\'xvodu, u néds napf. fluority. V kapitole “Kras a klima” je zmin&n vyznam
::gca:cmhutzzzlil na procesy v krasu, v kapitole “Mineralogie a geochemie krasu” viak tento
Za vdiny editorsky nedostatek Ize povaZovat nejednotnost v obsahu pojmu kras u j ivy
kapltol,' ale ‘i v rdmci jedné kapitoly. N&které kapitoly tudiz zcela jedn:z.;]aéné akccpg:i?:;til;:/e)::;
kra§3vych Jjevl v jinych neZ uhliGitanovych homindch, jinde se zabyvaji procesy vyhradng v
uhhcx@onch hornindch. Tato nejednotnost je i v &isti vénované krasu ve svét& kdy na jedné
strané Jsouve vyé&tu uvadény i ldvové jeskyné (Island), na druhé stran& chybi oblast; s doloZzenymi
krasovymi procesy a modelaci jako napf. u vapnitych kfemennych piskovet (Ceskoslovensko)

Za nadb’ytecnou lze povaZovat kapitolu “Jeskynni vyplné”, kter4 obsahu lje podstatnou &4st inform;aci
uvveden)"ch v Pfedmélych kapitoldch, vénovanych mineralogii a krasovym sedimentiim. Spomé je
zarazeni Pukhnatosti mezi texturni vlastnosti sedimentdrich hornin na str. 31. Namétkové jsem
ZJlStl.l i nekt.ere’ nesrovnalosti v citacich - Kettner 1954 (spréavné 1948), Bosik a kol. - ph’ruéf(ové
pubhkz.ice citovand s datem 1989 na str. 20 (spravn& 1988) chybi v seznamu literatury

Uécbmc,jové vyxnacované publikace, pfipravovana od r. 1984, ziistala bohuzel za c;éekzivénim
Odbomik radé&ji sahne po dosud pfevazné zahraninich tematickych monografiich a praktick)';
speleolog se vrati k pouZiteln&jsi publikaci “Jeskyfidistvi v teorii a praxi” (Bosik a kol.1988), kd
ostatné &4sti nékterych kapitol jsou témé&F shodné. ' T

Viadimir Lysenko
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